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STRESZCZENIE

Wiosng 1548 r. kupiec torunski Georg Ritter napadt ze swoimi ludzmi na transport popiotu na-
lezacego do Michaela Schmidta, kupca z Krolewca. Obrabowany zwrocil sie o pomoc do swego
wladcy ks. Albrechta, gdyz uznal, ze sad w Toruniu, gdzie powinien zlozy¢ skarge i poczekaé na
wyrok, nie bedzie obiektywny. Sprawito to, ze w konflikt miedzy dwoma kupcami uwiktani zostali
inni kupcy z Prus Krolewskich i Prus Ksiazecych, a takze krdl polski Zygmunt August i wladca
Prus Ksiazecych ks. Albrecht. Sprawa napadu stala si¢ elementem walki o samodzielnos¢ sadow-
niczg ksigcia pruskiego i przestrzeganie zapisow traktatu krakowskiego z 1525 r. To sprawilo, ze
przez okolo 10 lat sprawa nie zostata rozwigzana. W trakcie postgpowania sadowego zmarl Georg
Ritter, w zwigzku z czym strong stali si¢ jego spadkobiercy. Jak si¢ sprawa zakonczyla, tego nie-
stety, z powodu braku zrédel, nie wiemy. W kazdym razie mozna zauwazy¢, ze w XVI w. rowniez
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wystepowala przewleklo$¢ postepowan sadowych, a uzyskanie sprawiedliwosci nie byto fatwym
zadaniem.

ABSTRACT

In the spring of 1548, the Torun merchant Georg Ritter raided a shipment of ash owned by
the Konigsberg merchant Michael Schmidt. The victim turned for help to his sovereign, Duke
Albert, believing that the court in Torun - which would normally have jurisdiction to hear his
complaint and give a verdict - would lack impartiality. The conflict between the two men soon
escalated, drawing in other merchants from Royal and Ducal Prussia, and even involving King
Sigismund Augustus of Poland and Duke Albrecht of Ducal Prussia. The robbery case became part
of the Prussian duke’s bid for judicial autonomy. Consequently, the matter remained unresolved
for approximately ten years. Ritter died during the proceedings, with his heirs subsequently be-
coming parties to the case. Unfortunately, given the lack of surviving evidence, the final outcome
of the case remains unknown. Even so, the case demonstrates that protracted litigation was very
much a reality in the sixteenth century as well, and that obtaining justice was often fraught with
difficulty.

ZUSAMMENFASSUNG

Im Frithjahr 1548 tiberfiel der Thorner Kaufmann Georg Ritter einen Aschetransport, der Mi-
chael Schmidst, einem Kaufmann aus Koénigsberg, gehorte. Der Bestohlene wandte sich an seinen
Herrscher, Fiirst Albrecht, um Hilfe zu erbitten, da er davon ausging, dass das Gericht in Thorn,
bei dem er Klage einreichen und auf das Urteil warten miisste, nicht unparteiisch sein wiirde.
Dies fithrte dazu, dass andere Kaufleute aus Koniglichem Preuflen und Fiirstlichem Preuflen
sowie der polnische Konig Sigismund August und der Herrscher von Fiirstlichem Preuflen,
Fiirst Albrecht, in den Konflikt zwischen den beiden Kaufleuten verwickelt wurden. Der Fall
des Uberfalls wurde zu einem Bestandteil des Kampfes um die richterliche Unabhingigkeit des
preuflischen Fiirsten. Dies fithrte dazu, dass der Fall etwa 10 Jahre lang ungelst blieb. Im Laufe
des Gerichtsverfahrens verstarb Georg Ritter, woraufhin seine Erben als Prozessparteien traten.
Wie der Fall endete, wissen wir leider aufgrund fehlender Quellen nicht. Jedenfalls lasst sich
feststellen, dass es auch im 16. Jahrhundert zu langwierigen Gerichtsverfahren kam und es kei-
ne leichte Aufgabe war, Gerechtigkeit zu erlangen.

Traktat krakowski zawarty 8 kwietnia 1525 r. migdzy krélem polskim Zyg-
muntem Starym a ksieciem Albrechtem von Brandenburg-Ansbach, na mocy ktére-
go dotychczasowy wielki mistrz zostal $wieckim wladca terytorium zwanego odtad
Prusami Ksigzecymi, regulowat wiele kwestii zwigzanych ze wzajemnymi relacjami
obu stron. Artykul 21 tego traktatu stanowil o wolnosci handlu, gdyz zapisano w nim,
ze: ,Odtad wszyscy mieszkancy ziem pruskich mogg obustronnie, na ziemi i morzu,
utrzymywac bez przeszkdd wzajemne stosunki handlowe, kroczy¢ starymi droga-
mi i jezdzi¢ wozami, i w tym wypadku majg pozostawac przy swych przywilejach™.
Zdarzalo si¢ jednak, ze w kontaktach handlowych dochodzilo miedzy kupcami do
sporow, ktdre czasami przeradzaly si¢ w dlugotrwale postepowania sagdowe. Jeden

1

Cyt. za: Pokéj krakowski, Krakéw, 8 kwietnia 1525 roku, w: M. Bogucka, K. Zernack, Sekularyzacja zakonu
krzyzackiego w Prusach. Hold pruski 1525 roku, Warszawa 1998, s. 35.



Michael Schmidt z Krolewca kontra Georg Ritter z Torunia... 331

z takich konfliktow jest przedmiotem niniejszego opracowania. Jaki byl jego pocza-
tek? Dlaczego trwal przez co najmniej 10 lat? Co sprawialo, lub kto, ze przez wiele
lat nie mogt zapas¢ wyrok w wydawaloby sie prostej sprawie? Dlaczego w konflikt
zaangazowalo si¢ dwdch wladcow?

W kwietniu 1548 r. Michael Schmidt, mieszczanin - prawdopodobnie kra-
wiec ze Starego Miasta Krélewca, kupil od Thomasa Lichtensteina® z Olsztynka, za
pozyczone na ten cel 250 grzywien, 25 lasztow popiotu’. Wydaje sie, ze szukal on
dodatkowego dochodu, a popiét byt jednym z najwazniejszych produktéw lesnych
eksportowanych z panstwa polsko-litewskiego do Europy Zachodniej w XVI w.* Za-
kupiony przez Schmidta popidt zostat odebrany od jednego z mazowieckich szlach-
cicow nazwiskiem Prschireczki [Przeradzki’], ktéry wydat go po otrzymaniu czynszu
lesnego®. Schmidt zaptacil Lichtensteinowi za calo$¢ towaru, opieczetowal go wia-
snym gmerkiem i przekazal w rece wynajetym furmanom. Popiét miat by¢ sptawiony
do Gdanska. Nie dotart jednak do celu, gdyz po drodze kolo miejscowosci Gorzno
(5 mil od Brodnicy’) na transport napadl mieszczanin torunski Georg (Jorg) Ritter®.

> Niezbyt wiele o nim wiadomo, nie znamy dat jego Zycia. W 1544 r. oszukal burmistrza gdanskiego Hansa
(Johanna) von Werden i jego krewnych, na dodatek byl niewyptacalny; Die Beziehungen Herzog Albrechts von Preuflen
zu Stidten, Biirgertum und Adel im westlichen Preuflen (1525-1554). Regesten aus dem Herzoglichen Briefarchiv und den
OstpreufSischen Folianten, cz. 2, oprac. U. Benninghoven, Koln-Weimar-Wien 2006, nr 2294, ks. Albrecht do Hansa von
Werden, Lyck, 16 wrzesnia 1544 1., 5. 999. Z tego powodu rok pézniej zarekwirowano w Kurzetniku nalezacy do niego pop-
i6k; ibidem, nr 2405, ks. Albrecht do Hansa von Werdena, b.m., 28 sierpnia 1545 r., s. 1048; zob. tez: nr 2469, ks. Albrecht
do Hansa von Werden, b.m., 21 marca 1546 r., s. 1073; nr 2475, ks. Albrecht do Mattisa Zimmermanna, mieszczanina
gdanskiego, Krélewiec, 31 marca 1546 r., s. 1076. Kilka lat pozniej, 28 lutego 1551 r., ks. Albrecht zwrdcit si¢ do kréla pol-
skiego z prosba o wystawienie Lichtensteinowi glejtu bezpieczenstwa na rok, aby mogl bezpiecznie prowadzi¢ swe interesy
i zaspokoi¢ wierzycieli, m.in. Georga Rittera z Torunia; Elementa ad Fontium Editiones, t. LXV, Documenta ex Archivo
Regiomontano ad Poloniam spectantia, XXXII pars, Ostpr. Fol., vol. 45, 54, 82, HBA, B, K. 1174, a. 1551-1552, ed. C. Lanck-
oronska, L. Olech, Romae 1986, nr 3578, s. 13.

*  Die Beziehungen Herzog Albrechts..., nr 2751, s. 1203.

* R Rybarski, Handel i polityka handlowa Polski w XVI stuleciu, t. 1: Rozwdj handlu i polityki handlowej, Warsza-
wa 1958, s. 48-51.

*  Rodzina. Herbarz szlachty polskiej, t. XV: Prz-Rzy, oprac. A. Wlodarski, Warszawa 1931, s. 18, mowa o rodzinie
Przeradzkich piszacych si¢ z Przeradza (obecnie Przeradz Wielki) w wojewddztwie plockim. Z kolei A. Pawinski, Polska
XVI wieku pod wzgledem geograficzno-statystycznym, t. V: Mazowsze, seria ,,Zrédta Dziejowe”, t. XVI, Warszawa 1895, s. 39,
50, podal, ze w 1578 r. w mazowieckiej wsi Przeradz, parafia Lutocin, mieszkalo dwoch szlachcicow zaliczonych do szlachty
folwarcznej: Jan i Wojciech Przeradzcy, oraz 5 innych szlachcicéw zaliczonych do szlachty zagrodowe;.

¢ Die Beziehungen Herzog Albrechts..., nr 2982, Michael Schmidt do ks. Albrechta, b.m., 6 sierpnia 1550 r.
(praes.), s. 1318.

7 Transport kierowat si¢ zapewne do Brodnicy, skad towar mogh by¢ splawiony przez Drwece, a nastgpnie Wisle,
do Gdanska. Statki kupcéw brodnickich w XVI w. odbywaly taka droge; J. Dygdata, Brodnica w dobie Rzeczypospolitej
szlacheckiej (1466-1772), w: Brodnica. Siedem wiekow miasta, red. J. Dygdata, Brodnica 1998, s. 156.

# O rodzinie Ritterow z Torunia nie mamy zbyt wielu informacji, najczeéciej to pojedyncze wzmianki. W 1351 1.
Gifiler Ritter byl rajcg miejskim - zob. K.G. Pratorius, Thorner Ehrentempel oder VerzeichnifS der Biirgermeister und
Rathmdnner der Stadt Thorn von den friihesten Zeiten bis zur Gegenwart errrichtet, und mit geschichtlichen Notizen ver-
sehen, wyd. W. T. Lohde, Berlin 1832, s. 5. Zauwazy¢ trzeba, ze Gifiler to nie imie, lecz oznaczenie wykonywanego przez
Rittera zawodu odlewnika. W 1461 r. wzmianka o Hansie Ritter, Ksiega tawnicza Starego Miasta Torunia (1456-1479), wyd.
K. Kopinski, J. Tandecki, Torun 2007, s. 75, zap. 330. Na znanych nam listach obywateli Torunia w XVII w. znajdujemy
Reinholda Rittera, odlewnika metali kolorowych, odnotowanego w 1691 r., lecz nie wsréd miejscowych, lecz zagranicznych
obywateli miasta - zob. A. Semrau, Die Biirgerliste der Stadt Thorn aus dem 17. Jahrhunderte, ,,Mitteilungen des Copperni-
cus-Vereins fiir Wissenschaft und Kunst” 1920, z. 28, nr 3, 5. 40-70, tu s. 55.
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Jego ludzie zagrozili furmanom bronig i zmusili ich do zawiezienia popiotu do To-
runia’. Zabrano réwniez inne rzeczy nalezace do Schmidta, ktory oszacowal swoje
straty na 600 grzywien.

O ile o obrabowanym Michaelu Schmidtcie praktycznie nic nie wiemy, o tyle
nieco lepiej wyglada sytuacja w przypadku napastnika — Georga Rittera. Byl on kup-
cem ze Starego Miasta Torunia, gdzie w 1550 r. posiadal 5 nieruchomosci, w tym
spichlerz, i tym samym nalezat do grupy najwigkszych wiascicieli nieruchomosci'.
Od 1542 r. sprawowal funkcje fawnika staromiejskiego, a w latach 1551-1552 byt
starszym lawnikiem''. Wiemy, ze byl dwukrotnie zonaty, lecz nie znamy nazwisk jego
matzonek. Pozostawit po sobie kilkoro dzieci. O synu Simonie, z pierwszego malzen-
stwa, dowiadujemy sie z akt procesu; bedzie o nim jeszcze mowa. Kolejnym synem
(prawdopodobnie z drugiego matzenstwa) byl Heinrich (zm. 1603), kupiec, ktéry byt
wlascicielem domu przy ulicy Szerokiej i wspotwlascicielem trzech innych posiadio-
$ci przy tej samej ulicy. Pozostawit po sobie ksiegozbior skladajacy sie z 18 pozycji'®.
O pozostalych dzieciach nic nie wiemy.

Wiadomo, ze Michaela Schmidta z Thomasem Lichtensteinem juz wcze$niej 13-
czyly interesy, cho¢ ich wspolpraca nie zawsze przebiegata pomyslnie. Ot6z 27 marca
1548 r. ks. Albrecht zwrdcil si¢ do jakiego$ urzednika ziemi dobrzynskiej (prawdopo-
dobnie starosty bobrownickiego Jana Janusza Koscieleckiego), z prosba o zatrzyma-
nie kupca Thomasa Lichtensteina, ktory zwykle przewozi wszystkie swoje towary do
Gdanska przez tereny pozostajace pod jurysdykcja wspomnianego urzednika. Prosil,
aby go aresztowac i zatrzymac¢, dopdki ten nie zaplaci dlugu, ktéry ma u poddanego
ksigcia, Michaela Schmidta z Krélewca. Czy tak sie stalo, tego nie wiemy. Kupcy
najwidoczniej doszli do jakiego$ porozumienia, skoro doszlo do kolejnej transakcji.
Ta jednak stala si¢ powodem wieloletniego sporu, cho¢ nie miedzy nimi.

Schmidt, po zajeciu jego transportu z popiotem, zwrdcil si¢ 0 pomoc do swego
wiadcy, ks. Albrechta. Ten pomocy nie odmoéwil, gdyz 2 czerwca 1548 r. interwenio-
wal u Rady torunskiej, aby pomogla Schmidtowi w uzyskaniu sprawiedliwosci'*. Rada
nie zlekcewazyla ksigzecego pisma i kilka dni pdzniej (8 czerwca) odpisata, ze naka-
zala sprowadzi¢ przed swe oblicze Rittera, lecz okazalo si¢, ze nie ma go w miescie.
Po jego powrocie mial on zosta¢ niezwlocznie powiadomiony o roszczeniach wysu-
wanych pod jego adresem przez Schmidta. Rada zadeklarowala réwniez gotowo$¢ do

°  Die Beziehungen Herzog Albrechts..., nr 2751, s. 1203.

1 K. Mikulski, Przestrzeri i spoteczetistwo Torunia od korica XIV do poczgtku XVIII wieku, Torun 1999, s. 178.

""" Urzednicy miejscy Torunia, cz. 2: 1454-1650, oprac. K. Mikulski, Torun 2001, s. 130, nr 396.

12 B. Herdzin, P. Olinski, Inwentarz ksigg kupca torusiskiego Henryka Rittera, ,Folia Toruniensia” 2002, t. IT-III,
s. 129-132.

1 Elementa ad Fontium Editiones, t. LXII: Documenta ex Archivo Regiomontano ad Poloniam spectantia, XXX pars,
Ostpr. Fol., vol. 45, 53, HBA, B, K. 1170, 1171, 1172, 1547-1548, ed. C. Lanckoronska, L. Olech, Romae 1985, nr 3114, 5. 153,
Krélewiec, 27 marca 1548 r.

'* Die Beziehungen Herzog Albrechts..., nr 2752, s. 1204.
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jak najszybszego rozstrzygniecia spornej kwestii'>. Poniewaz nieobecno$¢ Rittera prze-
ciggala si¢, w lipcu z Krélewca nadeszla prosba, aby Rada zechciata wyznaczy¢ termin
przestuchania, na ktérym obaj, Schmidt i Ritter, beda musieli si¢ pojawi¢. Sugerowano
pierwszy, drugi lub trzeci dzien po $w. Barttomieju (24 sierpnia 1548)'°.

Nie wiemy, czy termin przestuchania zostal wyznaczony. Schmidt, ktéremu
towarzyszyl jako wsparcie prawne ksigzecy fiskal Ambrosius Adler”, pojawil sie
w Toruniu i 31 sierpnia 1548 r., stangwszy przed obliczem Rady i sadu, poskarzyt si¢
ustnie (a takze na pi$mie), Ze na drodze publicznej (krélewskiej) zrabowano nalezacy
do niego towar'®. Prosil o pomoc w odzyskaniu utraconych rzeczy. Nie znamy prze-
biegu spotkania ani decyzji podjetej przez Rade i sad miejski, lecz wydaje sie, ze byta
ona korzystana dla kupca z Krélewca, gdyz Ritter stwierdzil, ze towaru nie zwroci,
nawet gdyby mial straci¢ prawo miejskie. Rada dafa Ritterowi 10 dni do namystu, czy
ztozy apelacje od wyroku'. Zamierzal on wnie$¢ dwie apelacje, do Rady torunskiej
i do krola polskiego™.

Schmidt, jako ubogi rzemieslnik, nie bytby w stanie prowadzi¢ dlugiego procesu
w miescie obcym i odleglym od miejsca zamieszkania, dlatego ponownie zwroécit sie
o pomoc do swego wladcy. Prosit ksiecia o wyrazenie zgody na zarekwirowanie w Pru-
sach Ksigzecych towaru nalezacego do Rittera, gdyby Rada Torunia nie wydata wyroku
i odwlekata rozstrzygniecie*. Ksiaze Albrecht zwrdcil si¢ do Rady Torunia (11 paz-
dziernika 1548), informujac, ze sprawa powinna zosta¢ skierowana do sagdu. Poniewaz
Rada nie wyrazita zgody na t¢ propozycje, to ksieciu nie pozostawalo nic innego, jak
przekaza¢ skarge poddanego krélowi polskiemu®. Ksiaze nic nie osiggnal, nie pomogto
réwniez kolejne ksigzece pismo do Rady w tej sprawie; tym razem nawet nie doczekal
sie odpowiedzi*. Wladca Prus Ksigzecych w tej sytuacji zwrdcil si¢ 5 lutego 1549 r. do
Achacego Cemy, proszac go, aby jako wojewoda malborski, z racji swego urzedu, zna-
lazl sposob prowadzacy do przestrzegania postanowien traktatu krakowskiego i niedo-
puszczania do gwalcenia praw przystugujacych jego poddanym™.

'* Ibidem, nr 2754, s. 1204-1205, Burmistrz i Rada Torunia do ks. Albrechta, Torun, 8 czerwca 1548 r.

' Ibidem, nr 2773, Krélewiec, 12 lipca 1548 r.

7" R. Grieser, Adler Ambrosius (zm. 1549), w: AltpreufSische Biographie, t. 1. Abegg—Malten, red. Ch. Krollmann,
Marbug/Lahn 1974, s. 5.

'8 Die Beziehungen Herzog Albrechts..., nr 2982, s. 1318.

' Ibidem, nr 1795, Schmidt do ks. Albrechta, przed 11 pazdziernika 1548 r. s. 1228,

» Sad radziecki (Rady) pelnit funkcje instytucji odwolawczej dla wszystkich sadéw sobie podleglych, w tym
tawniczego, a od 1523 r. mozna bylo sklada¢ apelacje od wyrokéw rady do kréla polskiego w kazdej sprawie, z tym ze (na
mocy wilkierza z 1523 r.) warto§¢ przedmiotu sporu musiata przekracza¢ 300 grzywien - zob. K. Kaminska, Sgdownictwo
miasta Torunia do polowy XVII w. na tle ustroju sgdow niektorych miast Niemiec i Polski, Warszawa—Poznan-Torun 1980, s. 76.

*' Die Beziehungen Herzog Albrechts..., nr 2751, s. 1203 i nr 1795, s. 1228; nr 2814, s. 1235-1236, bm., 7 stycznia
1549 (data odebrania pisma w kancelarii ksiazecej).

* Ibidem, nr 2796, ks. Albrecht do Rady Torunia, Krélewiec, 11 pazdziernika 1548 r., s. 1228-1229.

# Ibidem, nr 2830, ks. Albrecht do Achacego Cemy, b.m., 5 lutego 1549 r., s. 1246.

* Geheimes Staatsarchiv Preussischer Kulturbesitz w Berlinie-Dahlem (dalej: GstA PK), XX. HA, Ostpreuf3si-

che Folianten (Geheime Kanzlei der Oberratsstube etc.) — 1455-1917, OstpreufSischer Foliant (dalej: Ostpr. Fol.), nr 69,
s. 747-750. b.m., 5 lutego 1549, ks. Albrecht do Achacego Cemy; Die Beziehungen Herzog Albrechts..., nr 2830, s. 1246.
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Tego samego dnia, 5 lutego 1549 r., ksiaze pruski skierowat tez kolejne pismo do
Rady Torunia, w ktérym przypominal, Ze mimo kilkakrotnych skarg swego poddanego
na Rittera, Rada nie zechciala mu pomoéc w uzyskaniu sprawiedliwosci. W zwiazku
z tym on musi go wesprze¢ w inny sposob”. Zirytowany postepowaniem torunskiego
mieszczanina i tamtejszej Rady, 6 marca 1549 r. wystawit list otwarty do swoich urzed-
nikéw (m.in. starostow), w ktérym informowal, ze zezwolil Michaelowi Schmidtowi
z Krélewca aresztowaé Georga Rittera i rekwirowa¢ nalezace do niego towary. Ksigze
zasugerowal jednak takze, aby rozstrzygna¢ spdr na drodze pokojowej i zasugerowal

ojednawcze negocjacje®®. Grozba konfiskaty towaréw odniosta pewien skutek. Otoz
d *. Grozba konfiskaty t dniost kutek. Ot
wojewoda malborski Achacy Cema 16 maja 1549 r. przestat ksieciu pruskiemu suplike
Georga Rittera, ktdry prosit o wyznaczenie dnia i miejsca, w ktérym doszloby do po-
jednawczych negocjacji. Cema wsparl te prosbe, sugerujac, aby ksiagze zdecydowat sie
na zwyczajne postepowanie sgdowe, a nie sitowe rozwigzanie konfliktu®.

Ksigze Albrecht, odpowiadajac na list Cemy, informowat go, ze nie mogac si¢
doczeka¢ sprawiedliwoséci dla swego poddanego Michaela Schmidta z powodu ra-
bunku dokonanego na nim przez Georga Rittera, postanowit ostatecznie skierowac
te sprawe pod obrady stanéw Prus Krélewskich®. Domagat si¢ zado$¢uczynienia dla
swego poddanego z racji swego urzedu, nie mogac pozwoli¢, aby dziata mu si¢ krzyw-
da tylko z tego powodu, Ze jest niezamozny. Ksigze dotozy wszelkich staran o uzy-
skanie sprawiedliwo$ci, zgodnie z postanowieniami traktatu krakowskiego z 1525 r.*

Do préby rozstrzygniecia konfliktu miedzy Schmidtem a Ritterem doszio
w maju 1549 r. na sejmiku pruskim w Malborku®. Ustalono jedynie, ze Schmidt uda
sie (w towarzystwie ksigzecego fiskala Ambrosiusa Adlera) do Torunia. Jesli konflikt
nie zostanie rozstrzygniety, to ksiaze bedzie musial wyrazi¢ zgode na dalsze represje
wobec Torunian’'.

Nie ustalono jednak daty posiedzenia w Toruniu. Michael Schmidt pojawil
sie w miescie 28 czerwca 1549 r., akurat wtedy, kiedy Rittera tam nie bylo. Schmidt
w trakcie wielu spotkan z mieszczanami pono¢ zwyzywat Rittera od szelm i ztodziei

»  Die Beziehungen Herzog Albrechts..., nr 2831, b.m., 5 lutego 1549 r., s. 1246.

* Ibidem, nr 2838, Gilgenburg, 6 marca 1549 r. s. 1251.

7 Ibidem, nr 2846, s. 1255-1256, Cema do Albrechta, Malbork, 16 maja 1549 r.

» Na temat stanéw Prus Krolewskich i sejmiku pruskiego zob. m.in.: S. Achremczyk, Sejmik generalny Prus
Krélewskich w latach 1526-1772, Olsztyn 2016, passim.

» GstA PK XX HA, Ostpr. Fol,, nr 69, Prabuty, 18 maja 1549 r., s. 779-871; Die Beziehungen Herzog Albrechts...,
nr 2847, 5. 1256.

¥ W ,Constitutiones terrarum Prussiae“ (Gdansk, 17 lipca 1526 r.) punkt 10 (w tlumaczeniu polskim):
,»Na wspomniane sejmiki przechodzi¢ maja w drodze odwolania wszelkie sprawy sadowe zaréwno z miast, jak i z sadéw
ziemskich; z kolei zas, ale nie przedtem [sprawy te] kierowane beda do najwyzszego sadu Naszego, przy czym dla wniesie-
nia odwotania ustanowiony bedzie przez sedziow wlasciwy termin; tej to apelacji; jezeli si¢ nie wniesie w ciagu jednego
roku, pierwszy wyrok - zgodnie z postanowieniem prawa powszechnego - nabierze mocy sprawy osadzonej i przekazany
bedzie do egzekucji”. Cyt. za: J. Gerlach, Grudzigdz miejscem obrad Sejmiku Generalnego Prus Krolewskich (1454-1772),
»Rocznik Grudziagdzki” 1963, t. II1, s. 30-31. Zob. tez: Corpus iuris Polonici, t. IV: Annos 1523-1534 continentis, cz. 1, wyd.

O. Balzer, Cracoviae 1910, poz. 78, punkt 10, s. 236.
' Die Beziehungen Herzog Albrechts..., nr 1861, Krélewiec 18 czerwca 1549 r., s. 1263.
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oraz ublizal studze Rittera w piwnicy miejskiej. Ritter po powrocie do miasta dostar-
czyl Radzie opieczgtowang odpowiedz krolewska i suplike z prosba o przekazanie
ich ksieciu pruskiemu. Oswiadczyl tez, ze jest gotowy do dalszych ugodowych per-
traktacji. Rozmawiat choc¢by w tej sprawie z powracajacym z Krakowa® przez Torun
wojewoda Achacym Cema™. To pono¢ pod wplywem Cemy wyrazit Ritter zgode na
polubowne zalatwienie sporu™.

Ksigze Albrecht wyznaczyl termin polubownego spotkania na 29 stycznia 1550 r.
w Pasteku. Wysylal tam swego radce, doktora praw Frantza Thegena. Prosit Ceme o ta-
kie zalatwienie sprawy, aby Schmid nie mial powodu do dalszych skarg i aby nikt nie
czut si¢ nadmiernie pokrzywdzony”. Na wyznaczony w Pasteku dzien pojawit si¢ jed-
nak tylko Schmidt, Ritter bowiem si¢ nie stawil. Wobec tego ksiaz¢ ponownie wyzna-
czyl termin spotkania, tym razem na 10 kwietnia 1550 r. Prosit wojewode Ceme, aby
pomogt Schmidtowi w uzyskaniu naleznej mu sprawiedliwosci, jednoczesnie ostrzega-
jac go, ze jesli wyjda na jaw jakie§ machinacje, to Cema, ,jako rozumny maz’, bedzie
ponosit czes¢ winy za dokonane bezprawie, poniewaz zabiegal o zawarcie takiej ugody.
Czes¢ winy spadnie, niestety, rowniez na ksiecia, ktory sie na to zgodzil™.

Spotkanie, do ktérego doszlo ostatecznie w Sztumie, w dniu 10 kwietnia 1550 r.
nie przyniosto jednak przetomu, gdyz Georg Ritter odrzucit przedstawiane mu pro-
pozycje ugody”, o ktorych nie wiemy niestety nic blizszego. W spotkaniu uczestni-
czyl radca ksiazecy dr Christoph Jonas, ktéry poinformowat ksigcia pruskiego o jego
przebiegu®. Ksigze Albrecht zwrdcil si¢ wiec do wojewody Cemy z prosbg, aby za-
swiadczyl przed krélem Zygmuntem Augustem i stanami koronnymi, ze wszelkie
usitowania ksig¢cia w celu uzyskania sprawiedliwosci dla swego poddanego, wskutek
ztej woli Rittera, zakonczyly si¢ niepowodzeniem. Dlatego tez niech nikt nie obwinia
ksiecia pruskiego o jakiekolwiek zaniedbania w tej sprawie®.

Nastepnie 26 kwietnia 1550 r. z kancelarii ksigzecej wyszto pismo adresowane
do Rady Torunia, w ktérym Albrecht skarzyl si¢ na Georga Rittera, wskazujac, ze to
z jego winy konflikt z Michaelem Schmidtem nie moze si¢ zakonczy¢. Dlatego ksigze
uwaza, ze odtad kazdy obrabowany przez torunskiego kupca sam moze dochodzi¢
odszkodowania®. Ritter z kolei twierdzil w piémie skierowanym do Rady miejskiej,

2 R. Fischer, Achatius von Zehmen, Woywode von Marienburg, Danzig 1897, s. 80.

* Die Beziehungen Herzog Albrechts..., nr 2867, Torun, 6 lipca 1549 1., s. 1266.

* Ibidem, nr 2874, Achacy Cema do ks. Albrechta, Sztum, 31 lipca 1549 r., s. 1269-1270.

* GstA PK XX HA, Ostpr. Fol., nr 69, s. 859-860; Die Beziehungen Herzog Albrechts..., nr 2900, s. 1282.

* GstA PK XX HA, Ostpr. Fol., nr 69, nr 321, b.m., 3 kwietnia 1550; Die Beziehungen Herzog Albrechts..., nr 2914,
s. 1288.
Listy wojewody malborskiego Achacego Cemy do ksiecia pruskiego Albrechta z lat 1525-1564, t. I, wyd. ]. Malek,
J. Wijaczka, Olsztyn 2026, nr 64, s. 109, Sztum, 29 kwietnia 1550; Die Beziehungen Herzog Albrechts..., nr 2925, s. 1292.

* Die Beziehungen Herzog Albrechts..., nr 2982, s. 1319.

¥ GstA PK XX HA, Ostpr. Fol,, nr 69, rr 322, b.m., 26 kwietnia 1550; Die Beziehungen Herzog Albrechts...,
nr 2922,s.1291.

" Die Beziehungen Herzog Albrechts..., nr 2923, b.m. [Krélewiec], 26 kwietnia 1550 r., s. 1291.
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ze jest niewinny, nie ztamal pokoju miedzy krajami, gdyz zajety przez niego popiot
zostal wypalony na jego koszt, co moze potwierdzi¢, przestawiajac $wiadkow, kon-
trakt kupna i pismo od Thomasa Lichtensteina*. Upomniany przez Rade, okazat si¢
jednak gotow upowazni¢ 4 osoby do rozmoéw i przyjac ustalenia zapadle podczas
rokowan z pelnomocnikami Schmidta. Jako miejsce spotkania rozjemcow Ritter za-
proponowat Torun, Malbork lub Brodnice, a termin — 30 czerwca 1550 r. Pozostawit
jednak ksieciu pruskiemu ostateczny wybdr miejsca i czasu, proszac tylko o wziecie
pod uwage mozliwo$¢ dojazdu na czas obu stron sporu®.

Ksigze Albrecht zgodzit sie na rozstrzygniecie sporu przez 4 rozjemcow, prze-
konatl réwniez do tego Schmidta. Odrzucit jednak warunek, ze decyzja podjeta przez
rozjemcow miata wejs¢ natychmiast i nieodwolalnie w zycie. Termin zaproponowany
na 30 czerwca jest dla Schmidta do zaakceptowania, wolal on jednak, aby spotkanie
odbylo si¢ w Braniewie lub we Fromborku®. Ritter nie zgodzil si¢ na zadne z tych
miast, twierdzac, ze sa zbyt odlegle od Torunia i dlatego jego rozjemcy nie chca tam
jecha¢; proponuja Malbork. Rada Torunia wsparla te prosbe, uznajac, ze Malbork lezy
posrodku dla wszystkich stron sporu. Rada prosita, aby ksigze przekonal Schmidta
do przyjazdu do Malborka i przestania odpowiedzi na jej koszt (optata postanca)*.
Schmidt nie zgodzit si¢, zaproponowal Pastek, gdzie 29 czerwca bedzie oczekiwal na
rozjemcow reprezentujgcych Rittera®.

Schmidt jako czterech rozjemcéw zaproponowal: Achacego Ceme, dr. Chri-
stopha Jonasa i dwoch mieszczan z Krdlewca. Poniewaz Cema musial udac¢ sie do
Krakowa, na wezwanie kréla polskiego, ksigze (26 maja 1550) poprosil Georga von
Proecka, starost¢ Braniewa, aby zechciat zastapi¢ wojewode malborskiego w roli roz-
jemcy*, cho¢ wolalby, aby Cema osobiscie zajat si¢ sprawa . Znal on bowiem dobrze
wszystkie jej szczegoly, co z korzyscig wplyneloby na rokowania®.

Pastek jako miejsce sagdu polubownego nie zostal zaakceptowany przez Ritte-
ra i reprezentujacych go rozjemcéw. Wojewoda Cema, ktéry w Toruniu spotkat sie
z Ritterem, prosil ksiecia, aby nie stawial sprzeciwu, gdyz mogtoby to postuzy¢ Rit-
terowi jako wymoéwka do niestawienia si¢ w oznaczonym miejscu®®. Ksiaze pruski
zaakceptowal ostatecznie Elblag jako miejsce spotkania®.

4 Ibidem, nr 3080, b.m. i d. (1550), s. 1364.

2 Ibidem, nr 2926, burmistrz i Rada Torunia do ks. Albrechta, Torun, 2 maja 1550 r., s. 1292-1293.

* Ibidem, nr 2933, s. 1295.

* Ibidem, nr 2936, burmistrz i Rada Torunia do ks. Albrechta, Torun, 18 maja 1550 r., s. 1297.

# Ibidem, nr 2941, b.m. 25 maja 1550 r., s. 1299.

‘¢ Ibidem, nr 2942, ks. Albrecht do starosty Proecka, b.m., 26 maja 1550 r., s. 1299-1300.

¥ Ibidem, nr 324; nr 2943, , b.m., 26 maja 1550 r., s. 1300.

8 Listy wojewody malborskiego Achacego Cemy..., nr 65, s. 110-111, Torun, 1 czerwca 1550 r.; Die Beziehungen
Herzog Albrechts..., nr 2948, s. 1304.

* Die Beziehungen Herzog Albrechts..., nr 2951, Albrecht do Rady, odpowiedz: nr 2953, Torun, 14 czerwca
1550 1., s. 1306; nr 2955, b.m., 16 czerwca 1550 1., s. 1307.
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Spotkanie rozjemcdw w Elblagu zakonczyto sie niepowodzeniem. 20 lipca 1550 1.
ksigze pruski wystawil bowiem otwarty list i rozestal go po starostwach, informujac
w nim o dokonanym przez Rittera napadzie i rabunku. Wspominat takze, ze podejmo-
wane dotychczas na rzecz Schmidta dzialania - interwencje w Radzie Torunia i u woje-
wody malborskiego Achacego Cemy, a takze proba zwotlania sadu polubownego - nie
przyniosty oczekiwanego rezultatu. Dlatego na prosbe¢ Schmidta ks. Albrecht zezwala
mu, aby na terytorium catych Prus Ksigzecych mégl konfiskowa¢ towary nalezace do
Rittera i innych kupcéw torunskich®, aby w ten sposdb odzyskat to, co mu nalezne.

Wies¢ o decyzji ksigcia szybko dotarta do Torunia. Zareagowala na nig tam-
tejsza Rada, a takze Georg Ritter, biskup chetminski Stanistaw Hozjusz i wojewo-
da pomorski Stanistaw Kostka. Na przystane pisma ksigz¢ odpowiedzial 3 sierpnia.
Wskazywal, Ze jego poddany Schmidt od trzech lat bezskutecznie oczekuje na spra-
wiedliwos¢ i odzyskanie zrabowanego mu popiotu, a odpowiedzialnoé¢ za ten stan
rzeczy ponosi Ritter, ktory wszelkimi mozliwymi sposobami przewleka postepowa-
nie. Dlatego ksigz¢ zezwolil Schmidtowi, na konfiskowanie towaréw nalezacych do
mieszczan torunskich, aby w ten sposob nakloni¢ Rittera do pokrycia strat ponie-
sionych przez Schmidta. Ksigz¢ wyrazit nadzieje, ze Rada Torunia zrozumie podjete
przez niego kroki i nakloni Rittera do uregulowania naleznosci. Jesli tak si¢ stanie, to
ksigze obiecuje zniesienie nakazu konfiskaty towaréw kupcédw torunskich przewozo-
nych przez nich po terenie Prus Ksiazecych®'.

Grozby ksiazece nie byty rzucone na wiatr, gdyz Melchior von Diebes, starosta
Dziatdowa skonfiskowal towary (m.in. sukno i pieniadze) kilku kupcéw torunskich,
w tym Hansa Hoffmanna, ktory udawat si¢ na jarmark do Dzialdowa. Hoffmann po-
skarzyt si¢ ks. Albrechtowi, ze przez konfiskate nalezacych do niego towaréw ponidst
znaczne starty finansowe. Poniewaz on osobiscie nie ma zadnych zobowiazan wobec
Schmidta, to prosi wladce Prus Ksigzecych, aby nakazal zwrocenie skonfiskowanych
mu towardw, a takze pokrycie poniesionych strat™.

W sprawie konfiskaty towar6w i pieniedzy nalezacych do kupcéw torunskich
interweniowala rowniez Rada miejska, ktdora 9 sierpnia 1550 r. skarzyla si¢ na poste-
powanie starosty Dzialdowa. Rada chetnie by widziala zakonczenie sporu, lecz jej
zdaniem to Schmidt odrzucil porozumienie, w zwigzku z czym rozmowy polubowne
w Elblagu zakonczyly si¢ niepowodzeniem. Twierdzenie Schmidta, ze w Toruniu nie
moze doczeka¢ sie sprawiedliwosci, sprawilo, ze naklonit on ks. Albrechta do wspo-
mnianych dzialan. Tymczasem Rada i miejscowy sad uczynily wszystko to, co bylo
mozliwe, aby doprowadzi¢ do zakonczenia sporu. Dlatego Rada prosi ksigcia, aby
nakazal odda¢ kupcom torunskim zarekwirowane im, bez podstawy prawnej, towary

*0 Ibidem, nr 2969, Krolewiec, 20 lipca 1550 r., s. 1313.

°' Ibidem, nr 2978, Albrecht do Torunia, Krélewiec, 3 sierpnia 1550 r., s 1316.
2 Ibidem, nr 2979, s. 1316-1317.



338 Jacek Wijaczka

i pienigdze. Poniewaz Schmidt rozpoczal proces w Toruniu, to tu musi zosta¢ on za-
konczony, zgodnie z krélewskim rozkazem. Z dotaczonej supliki Rittera skierowanej
do ksiecia wynika, Ze jest on gotéw do zakonczenia sporu i poddania si¢ wyrokowi
sadu. Rada prosi, aby Schmidtowi ksigze zbytnio nie wierzyl, lecz opart si¢ na poste-
powaniu sadowym?™.

Prosby Rady Torunia nie przyniosty skutku. W pazdzierniku 1550 r. Micha-
el Schmidt skonfiskowatl na Wisle barke [Kahn] z towarami nalezgcymi do kupcéw
gdanskich i torunskich®. Rada torunska zwrdcila si¢ wowczas do biskupa pomezan-
skiego Paula Speratusa, z prosba o zwrot 24 beczek gdanskiego piwa, ktére miato
trafi¢ do miejskiej piwnicy. Gdyby ich zwrot nie byt mozliwy, proszono, aby Schmidt
przechowywal je w sposdb, zabezpieczajacy piwo przed zepsuciem. Torunianie pro-
sili rowniez biskupa Speratusa o dokladne informacje na temat zarekwirowanych $le-
dzi oraz apelowali aby byty odpowiednio przechowywane i nie ulegly zniszczeniu™.

Torunianie poskarzyli sie rowniez wojewodzie malborskiemu Cemie. Przypo-
mnieli mu, Ze Schmidt wni6st w Toruniu skarge na postepowanie Rittera w sprawie
popiotu, lecz nie poczekal na koniec procesu. Opuscil miasto, uniemozliwiajac tym
samym rozstrzygniecie sprawy. Po otrzymaniu krélewskiego mandatu, nakazujace-
go potraktowaé Schmidta ,,na prawie goscia™®, sad torunski, jako sad pierwszej in-
stancji, zamierzal ponownie podja¢ postepowanie. Schmidt nie wyrazit jednak na to
zgody. Zamiast tego, kilka dni wczeéniej, ponownie zajat na Wisle kilka barek z to-
warami, w tym nalezace do Torunia 24 beczki gdanskiego piwa i 90 lasztow $ledzi.
Schmidt cze$¢ tego sprzedal, czes¢ zas zniszczyt.

Ponadto napadf na inne barki na Wisle koto Kwidzyna, uprowadzit je z kré-
lewskiego terytorium i przewidzt na terytorium ksiestwa. Barki czg$ciowo zniszczyt,
a nalezace do zeglarzy ubrania, Zywno$¢ i sprzety zabral. Kilku zeglarzy uwiezil.
Obecni przy tym wydarzeniu sternicy potwierdzili, Ze Schmidtowi pomagato oko-
to 50 uzbrojonych jezdzcow i pieszych z Kwidzyna. Schmidt zarekwirowal nie tylko
towary nalezgce do Torunian, lecz takze do Gdanszczan. Wedlug prawa zajety towar
powinien by¢ starannie przechowywany, tak aby nie ulegt zniszczeniu.

Ritter zadeklarowal krélowi polskiemu gotowo$¢ do stawienia sie zaréwno
przed sadem torunskim, jak i przed kazdym innym, aby mozna byto rozstrzygnac
spor o popidl. Schmidt uwazal jednak, ze sad w Toruniu nie bedzie bezstronny

3 Ibidem, nr 2980, Rada Torunia do ks. Albrechta, Torun, 9 sierpnia 1550 r., s. 1317.

* Ibidem, nr 3014, Rada do biskupa Paula Speratusa, Torun, 31 pazdziernika 1550 r., s. 1344.

*  Ibidem, nr 3044, s. 1345-1346.

* Przyznanie Schmidtowi prawa goscia pozwalalo na szybkie osadzenie sprawy, gdyz wedlug prawa
chelminskiego: ,,Jezeli go$¢ kogo$ pozywa, nalezy mu wymierzy¢ sprawiedliwos¢ [zaraz] gdy noc minie, o ile chce si¢
postuzy¢ prawem goéci”; Rewizja Nowomiejska prawa chetmiriskiego 1580 (1814) zwana takze Jus Culmense Emandatum
Iub Jus Culmense Polonicum, przekt. polski I. Malinowska-Kwiatkowska, J. Sondel, przekl. zweryfikowat Z. Rymaszewski,
Torun 1993, s. 64, art. LXI. 43. Za go$cia uznawany byl kazdy czlowiek, ktory mieszkat tak daleko, ze w ciggu jednego dnia
nie mogt przyby¢ do sadu, przed ktérym musiat stana¢; K. Kaminska, op. cit., s. 86-87.
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i opowie sie po stronie wspotobywatela. W zwigzku z tym oskarzyt Rittera o zlamanie
pokoju krajowego. Krol polecil wiec rozstrzygna¢ te kwestie radcom podczas najbliz-
szego sejmiku generalnego Prus Krdlewskich.

Rada Torunia wyrazila zdziwienie, ze ksigze zgodzit si¢ na podjecie tak dra-
stycznych dziatann wobec kupcoéw torunskich, skoro Torun byl jedynie poddanym
krola polskiego. Dlatego tez Rada prosita Ceme, jako krdolewskiego radce ,,tego kraju
pruskiego” (czyli Prus Krolewskich), aby podczas pobytu u ksiecia pruskiego repre-
zentowal interesy Torunia”.

Rada Torunia zwrdcila si¢ tez do biskupa pomezanskiego Paula Speratusa,
aby pomogl odzyska¢ nalezace do niej zabrane towary lub przynajmniej sprawil,
aby te towary byly dobrze przechowywane®. Podobnie dwoch gdanskich kupcéw,
Hans Russe i Andreas Jeckell, prosito biskupa o zwrdcenie uwagi Schmidtowi (lub
jego mocodawcom), aby nalezace do nich i pozostalych kupcow gdanskich towa-
ry byly dobrze skladowane®. W sprawie zarekwirowanych Gdanszczanom towaréw
interweniowala u ksiecia pruskiego réwniez tamtejsza Rada®. Biskup Speratus, kto-
ry wspieral Schmidta przy rekwirowaniu towaréw, poinformowat ksiecia Albrechta
o interwencji Gdanszczan u niego i ze zarekwirowane towary byly sktadowane na
brzegu Wisty. Wprawdzie przed kilkoma dniami rozeszla si¢ plotka, ze zniknely, lecz
sie nie potwierdzifa®'.

Torunianie poskarzyli si¢ na postepowanie Schmidta i rekwirowanie towaréw
krolowi polskiemu, ktéry w potowie pazdziernika 1550 r. napisal w tej sprawie do Kro-
lewca. Ksigze pruski ttumaczyl si¢ krolowi, opisujac dotychczasowe wydarzenia zwia-
zane ze sprawa, dodajac, ze wiecej szczegdlow poda podczas nadchodzacego osobistego
spotkania w Krakowie. Zapewnial, ze jesli Ritter odda Schmidtowi zabrang mu wta-
snos¢, to rowniez Schmidt natychmiast odda zarekwirowane towary Torunianom®.

W listopadzie 1550 r. gdanscy kupcy Bartholomeus Schultz, Hans Russe i Paul
Dilliger oraz Wolter von Holten zostawili u biskupa Speratusa 140 grzywien gotow-
ka jako poreczenie za zarekwirowang barke wislang nalezacg do Albrechta Mesego
z Torunia. Dochéd uzyskany ze sprzedanych $ledzi, 3 tasztéw soli i 6 beczek dorsza
wiezionych na innych barkach réwniez miat zosta¢ jako zastaw®.

*" Die Beziehungen Herzog Albrechts..., nr 3045, Rada Torunia i burmistrz do Achacego Cemy, Torun, 31 pazdzier-
nika 1550 r., s. 1346-1347.

%8 Ibidem, nr 3046, Torun, 31 pazdziernika 1550 r., s. 1347-1348.

% Ibidem, nr 3047, b.m. i d., przed 30 pazdziernika 1550 r., s. 1348

% Ibidem, nr 3049, Gdansk, 1 listopada 1550 r., s. 1349. Gdanszczanie wystawili tez list otwarty, w ktérym ra-
jca i burgrabia gdanski Heinrich Kleinfeld wraz z kilkoma innymi Gdanszczanami o$wiadczyli, Ze towary wiezione na
barce szypra Albrechta Mesego z Torunia, zarekwirowane na Wisle pod Kwidzynem, nie nalezaly do Torunian, lecz do
Gdanszczan. Nastepnie wymienili, jaki towar nalezal do kogo; ibidem, nr 3064, Gdansk, 10 listopada 1550 r., s. 1357;
nr 3066, s. 1358.

' Ibidem, nr 3050, b.m., 1 listopada 1550 r., s. 1349-1350.

2 Ibidem, nr 3051, b.m., 1 listopada 1550 r., s. 1350.

% Ibidem, nr 3055, 4 listopada 1550 r., s. 1352. Zob. tez: nr 3068, s. 1358-1359.
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Rada Torunia zwrdcila si¢ o interwencje do kréla polskiego. Ten, w potowie
pazdziernika 1550 r., w liScie skierowanym do swego lennika, napisal, ze jest nie-
zmiernie zdziwiony faktem, ze ksigze pruski, zaniedbujac i lekcewazac krdlewski
autorytet dopuscil do zajecia towaréw nalezacych do krélewskich poddanych. Nie
upowaznialy go do tego ani zawarte traktaty, ani umowy. Gdyby bowiem poddany
ksigcia pruskiego nie zdofal dochodzi¢ swoich praw wobec mieszkancéw Torunia,
bedacych krélewskimi poddanymi, powinien byl zwrdcic¢ si¢ z apelacja do krola pol-
skiego. Dlatego tez Zygmunt August prosit wiadce Prus Ksigzecych, o zwrot zarekwi-
rowanych towaréw krélewskich poddanych w stanie nienaruszonym. Podkreslat, ze
ksigze nie powinien podejmowac sam tak surowych decyzji. Jezeli bowiem uznawat,
ze on lub ktérys z jego poddanych zostat skrzywdzony, powinien zwrdcic si¢ o spra-
wiedliwos¢ do krola®. Zygmunt August wyraznie odwotywatl si¢ tym samym do swo-
ich praw suwerena wobec ksigzecego lennika.

Biskup pomezanski Speratus 6 listopada 1550 r. zwrdcit si¢ pisemnie do bur-
mistrza i Rady Torunia, potwierdzajac otrzymanie z ich miasta skargi na rekwizycje
piwa i innych towaréw wiezionych z Gdanska. Rekwizycja ta odbyta si¢ z ksigzecego
rozkazu, ktory trafit do wszystkich starostow, urzednikéw i sedziéw w Prusach Ksig-
zecych. Przestal rowniez wykaz zarekwirowanych towaréw, piwa (z ktorych czes¢ zo-
stala juz sprzedana) oraz podzigkowal za obszerng informacje o calej tej sprawie®.

Rada miejska Kwidzyna 13 listopada 1550 r. podata do ogélnej wiadomosci,
ze przed miejscowym sadem tawniczym pojawili si¢ Bartholomeus Schultz, Hans
Russe, Andres Jeckell i Lorentz Filtzer, ktorzy o$wiadczyli, ze z zarekwirowanego im
przez Schmidta towaru brakuje 2 beczki flamandzkich i 13 %2 beczki §ledzi skanskich.
Schmidt je sprzedat lub wywi6zl. Wspomniani kupcy spisali tez towar, ktory pozo-
stal w sekwestrze”. Z kolei biskup pomezanski Speratus uspokajal Rade Torunia, ze
wigcej rekwizycji nie bedzie i wszystko pozostanie po staremu®. Informowat tez, ze
z 13 beczek gdanskiego piwa wiezionego dla rajcéw pozostaly tylko 4, reszte zas, bez
jego wiedzy i zgody, Schmidt sprzedat.

Rada miejska Gdanska 12 marca 1551 r. zazadata od ks. Albrechta wyréwnania
strat i kosztow poniesionych przez kupcéw gdanskich w zwiazku z zajeciem ich towa-
réw pod Kwidzynem przez ksigzecego poddanego Schmidta®. Ten za$, jak sam pisal
do ksiecia pruskiego, nie czul si¢ odpowiedzialny za straty poniesione przez Gdan-
szczan i prosit swego wladce, aby uznat go za niewinnego w tej sprawie. Twierdzil
md Fontium Editiones, t. XXXI: Documenta ex Archivo Regiomontano ad Poloniam spectantia, 1I pars,
ed. C. Lanckoronska, Romae 1974, nr 502, s. 37, Zygmunt August do ks. Albrechta, Krakow, 15 pazdziernika 1550 r.

% Die Beziehungen Herzog Albrechts..., nr 3058, biskup Paul Speratus od Rady Torunia, Kwidzyn, 6 listopada
1550 1, 5. 1354.

% Ibidem, nr 3069, s. 1359.

¢ Ibidem, nr 3070, s. 1359-1360. Zob. tez nr 3071.

% Ibidem, nr 3072, Kwidzyn, 15 listopada 1550 r., s. 1360-1361.
¢ Ibidem, nr 3116, s. 1382.
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bowiem, ze za za zgodg biskupa pomezanskiego Speratusa zarekwirowat koto Kwi-
dzyna plynace Wisla z Gdanska do Torunia barki z fadunkiem $ledzi, ktére jak mu
powiedziano, nalezaly do Georga Rittera. Rekwizycji dokonal za$ dlatego, ze ksiaze
udzielit mu na to zgody”.

Ksigze Albrecht odpowiadajac Radzie Gdanska, ttumaczyl, ze Schmidt skon-
fiskowal tylko te towary, ktére wedlug szypréow nalezaly do Torunian. Jednoczesnie
zlecil sporzadzenie wykazu zawierajacego informacje o rodzaju, liczbie i oznacze-
niach zarekwirowanych towaréw. Zapowiedzial, ze po jego otrzymaniu przekaze te
informacje Gdanszczanom’'.

Rada torunska byla zdeterminowana i dazyla do ostatecznego rozwigzania
sporu miedzy Ritterem a Schmidtem. Dlatego tez 19 marca 1551 r. zwrdcita si¢ do
ks. Albrechta z prosba o szybki zwrot towaréw zarekwirowanych torunskim kup-
com i powstrzymanie Schmidta, ktéry grozit kolejnymi rekwizycjami’. Wtadca pru-
ski odpisal, ze nie pozwolilby Schmidtowi na konfiskowanie towaréw nalezacych do
kupcéw torunskich, gdyby uzyskat on od kréla polskiego sprawiedliwo$¢. Na pytanie
Rady dotyczace skonfiskowanych towaréw nie mogt udzieli¢ konkretnej odpowiedzi,
poniewaz nie wiedzial, jaka byta ich ilos¢. Oczekiwal bowiem na informacje od bi-
skupa Speratusa. Prosit, aby Rada naklonita Rittera do zwrotu zagrabionego towaru
Schmidtowi i znalazta sposéb na zakonczenie tego sporu”.

Zdaniem wojewody Cemy bytoby lepiej, gdyby spor toczyt si¢ wytacznie mie-
dzy zainteresowanymi’™. W liscie skierowanym do ksiecia w Wielkanoc 29 marca
1551 r., pisal ze nie wie, jakie dzialania nalezy podja¢, aby nie pomniejszy¢ w tej
sprawie powagi ksiecia. Nie wiedzial réwniez, jak sprawa ta zostata potraktowana
w Krakowie przez kréla. Ksigze pruski poinformowat Ceme, o relacji swojego posla,
doktora Frantza Thegena, ktéry udal sie do Krakowa i przekazal mu, czego dowie-
dzial si¢ od Zygmunta Augusta. Ksigze oczekiwal do Zygmunta Augusta innej odpo-
wiedzi, tymczasem okazalo si¢, ze krél pozostawit sprawe w dotychczasowym stanie,
tzn. nie cofnat swego zezwolenia danego Ritterowi na zastosowanie represaliow.

W tej sytuacji najdogodniejszym wyjsciem, zdaniem ksigcia, bytoby polubow-
ne zakonczenie sporu, co pozwoliloby zachowa¢ spokéj i jedno$¢ kraju [pruskiego].
Poniewaz jednak Cema uwazal, ze dalsza interwencja ksiecia u Rady torunskiej mo-
glaby umniejszy¢ jego powage, a nawet stac sie przyczyna obrazy, ksiaze zapropono-
wal, aby Cema niby bez jego wiedzy i woli, lecz we wlasnym imieniu skierowal pismo
do tejze Rady. Ksiaze sugerowal rowniez tres¢ tego pisma. Cema mial podkresli¢, ze
majac na wzgledzie niezgode i wrogo$¢, jakie moglyby wynikna¢ z niezalatwionej

70 Ibidem, nr 3129, Schmidt do ks. Albrechta, b.m., s. 1388.

' Ibidem, nr 1132, ks. Albrecht do Rady Gdanska, b.m., 25 marca 1551 r., s. 1389.

72 Ibidem, nr 3124, Torun, 19 marca 1551 .

Ibidem, nr 3131, ks. Albrecht do Torunia, b.m., 25 marca 1551 r., s. 1388-1389.
Ibidem, nr 3133, Cema do ks. Albrechta, Sztum, 29 marca 1551 r., s. 1389-1390.
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dotad sprawy miedzy mieszkanicami Prus Krdlewskich i Prus Ksigzecych, zwraca
sie do Rady, przypominajac jej o dotychczasowej faskawosci ksiecia wobec miasta.
Nie sadzil bowiem, aby bylo warto z powodu tak blahej sprawy, jak spér Rittera ze
Schmidtem, naraza¢ obie czesci Prus na wzajemng wrogos¢.

Ksigze sugerowal takze, ze podjecie takiej inicjatywy przyniesie Ceme¢ niewat-
pliwa chwale jako swieckiemu przywodcy krolewskiej czesci Prus. Jesli zas, jak ksiaze
mial nadzieje, udatoby sie doprowadzi¢ do polubownego zalatwienia sprawy, to Rit-
ter powinien zwrdci¢ Schmidtowi zabrany mu towar oraz pokry¢ straty poniesione
przez poddanego ksiecia. Schmidt z kolei mial zwréci towary zabrane w ramach re-
presaliow torunskim kupcom. W ten sposob spor zostatby ostatecznie zakonczony,
bez obrazy i uszczerbku dla powagi ksiecia.

Albrecht podkreslal, ze jesli Cema podejmie si¢ zalatwienia tej sprawy i nie
bedzie szczedzit wysitku, przyczyni sie tym samym do zapewnienia dobrosgsiedzkich
stosunkow i zgody. Ksigzg, powolujac sie na nalozony na niego przez Boga obowia-
zek obrony swoich poddanych, deklarowal bowiem gotowo$¢ do podjecia wszelkich
dzialan, bez wzgledu na konsekwencje, jakie moglyby one za sobg pociggnac¢”.

Széstego kwietnia 1551 r. rajca gdanski Hans Stutte poinformowat wojewode Acha-
cego Cemeg, ze zgodnie z poleceniem wydanym przez krola polskiego wtadca Prus Ksiaze-
cych powinien nakaza¢ zwrot wszystkich towardéw zarekwirowanych kupcom torunskim.
Gdyby tego nie uczynit, Zygmunt August pozwalal Torunianom na rekwirowanie wszyst-
kich débr ksiecia znajdujacych si¢ na terenie Prus Krélewskich. Informacje o tym kréolew-
skim rozkazie Rada Torunia przekazata ksieciu’®, ktory 26 kwietnia 1551 r. poinformowat
Radg, ze polecit Schmidtowi zwrdci¢ wlascicielom wszystkie zarekwirowane przez niego
towary, aby niewinni nie ponosili dalszych strat. Towary, ktérych nie bedzie juz mozna
zwréci¢, Schmidt miat odda¢ po sadowym zakonczeniu trwajacego sporu i wydaniu wy-
roku. Ksigze prosil jednoczesnie, aby to rozjemcy wydali wyrok w sprawie napadu doko-
nanego przez Rittera”. Schmidt zgodzit si¢ na takie rozwigzanie’.

Ksigze uspokajat rowniez Rade Gdanska, informujac ja, ze rozkazal Schmid-
towi zwrdci¢ kupcom gdanskim zabrane im przez niego towary. Brakujacy towar
za$ odda po zakonczeniu toczacego sie postepowania sadowego. Ksiaze prosil zatem
Gdanszczan o jeszcze nieco cierpliwosci”.

Nastepnie, 16 maja 1551 r. ksigze Albrecht zwrocit sie do krolewskich radcow
i stanow pruskich zgromadzonych na sejmiku generalnym w Malborku. Wielokrotnie

7> GstA PK XX HA, Ostpr. Fol,, nr 69, Albrecht do Cemy, b.m., 4 kwietnia 1551 r., s. 1155-1162; Die Beziehu-
ngen Herzog Albrechts..., nr 3137, s. 1391-1392; nr 69, Albrecht do Cemy, b.m., 14 marca 1551 r., s. 1125-1127; nr 3122,
s. 1384-1385.

© Die Beziehungen Herzog Albrechts..., nr 3142, Gdansk, 6 kwietnia 1551 r,, s. 1395.

77 Ibidem, nr 3157, Albrecht do Torunia, s. 1401-1402.

® GstA PK XX HA, Ostpr. Fol., nr 69, Albrecht do Cemy, Neuhausen, 27 kwietnia 1551 r., s. 1180-1182.

° Die Beziehungen Herzog Albrechts..., nr 3159, ks. Albrecht do Gdanska, 28 kwietnia 1551 r., s. 1402.
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prosit Rade Torunia o pomoc w zakonczeniu tego sporu i tym samym w uzyskaniu
odszkodowania dla Schmidta, ktéry w wyniku poniesionych strat stat si¢ wtdczega
i zebrakiem. Ksigzece zabiegi nie przyniosty jednak oczekiwanego rezultatu. W tej
sytuacji Albrecht zezwolit Schmidtowi na rekwirowanie towaréw nalezacych do to-
runskich kupcéw. Po otrzymaniu krélewskiego mandatu nakazal mu jednak zwroci¢
zarekwirowane towary. Schmidt nie zastosowat si¢ do tego polecenia i opuscil miej-
sce pobytu, udajac si¢ w nieznanym kierunku®.

Rada Torunia postanowila wywrze¢ nacisk na wladce Prus Ksiazecych, kieru-
jac skargi do rad trzech miast krélewieckich - Lipnika, Starego Miasta i Knipawy,
tworzacych zespdt miejski okreslany mianem Krélewca, ze od chwili rozpoczecia
sporu miedzy Schmidtem a Ritterem kupcy torunscy obawiaja si¢ podrézowania
z towarami nie tylko do Krélewca, lecz takze po ksiestwie. Rady miejskie nie omiesz-
kaly poinformowa¢ o tych obawach ksiecia pruskiego, ktéry odpowiedziat Radzie
Torunia, ze dziwi si¢ tym obawom, nakazatl bowiem Schmidtowi zwrdci¢ zabrane
towary i zaplacic za te, ktore zostaly zniszczone. Podkreslal réwniez, Ze miedzy nim
a Toruniem panuja dobrosgsiedzkie stosunki i ksigze oczekuje tego samego i oczeku-
je, Ze pozostang one niezmienione®.

Kupcy z Krélewca, m.in. Steffan Clagein (Klagein) prébowali odzyska¢ swoje
towary skarzac si¢ w Toruniu (czerwiec 1551). Tamtejsza Rada nie chciata jednak an-
gazowac sie w te sprawe, odkad zaangazowat si¢ w nig Zygmunt August. Napominala
jednak Rittera, aby nie powodowal wigcej probleméw, rekwirujac towary kupcow
z Prus Ksigzecych, Ritter mial obieca¢, ze zastosuje si¢ do tego polecenia®. Obietni-
cy jednak nie dotrzymal, gdyz w potowie lipca 1551 r. zarekwirowal w Toruniu po-
piol przewozony przez wéjta sadu przedmiejskiego Petera Cziganskiego dla jednego
z kupcéw kroélewieckich®.

Rada Gdanska poinformowata ks. Albrechta, ze Georg Ritter zwrdcit sie do
niej, powolujac si¢ na krolewski mandat, o oblozenie sekwestrem towaréw nale-
zacych do poddanych ksigcia pruskiego. Gdanszczanie informowali o tym ksigcia,
gdyz nie chcieliby popsu¢ dobrych stosunkéw z nim, a zarazem obawiali sie popas¢
w nietaske kréla polskiego, gdyby nie wykonali jego polecenia®. Ksigze odpowiedzial
Gdanszczanom, ze zadania Rittera sg bezpodstawne, to wlasnie on zostal uznany
za tego, ktory rozpoczat konflikt i nie chcial poddac si¢ postepowaniu sadowemu.
Dlatego tez ksigze pozwolit Schmidtowi na rekwirowanie towaréw kupcéw torun-
skich, ten jednak naduzyt udzielonego mu uprawnienia. Albrecht wyrazil nadzieje, ze

% Ibidem, nr 3171, ks. Albrecht do stanow pruskich w Malborku, b.m., 16 maja 1551 r., s. 1406-1407.

8 Ibidem, nr 3172, ks. Albrecht do Rady Torunia, b.m., 20 maja 1551 r., s. 1407.

8 Archiwum Panstwowe w Toruniu (dalej: AP Torun), Akta miasta Torunia, sygn. 69/1/0/2/11-2, Wypisy z ksiag
radzieckich, 1548-1655, s. 2.

8 Ibidem, s. 3.
8 Die Beziehungen Herzog Albrechts..., nr 3176, Gdansk, 27 maja 1551 r., s. 1408
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Gdanszczanie odeslg Rittera do radcéw Prus Krdlewskich, aby w ten sposéb unikna¢
niepotrzebnej wrogosci®.

Gdanszczanie, nie mogac si¢ doczekac pokrycia strat poniesionych w wyniku
rekwizycji Schmidta, 10 lipca 1551 r. ponownie zwrdcili sie do ksiecia®*. Wiadca Prus
Ksiazecych bronil si¢ przed wysuwanymi wobec niego roszczeniami, wskazujac, ze
krol polski, szukajac sposobu rozwigzania sporu miedzy Schmidtem a Ritterem, wy-
znaczyl w tym celu komisarzy. Za towary zarekwirowane gdanskim kupcom odpo-
wiadal wylacznie Schmidt, dlatego ksigze nie mégl ponosi¢ za nie odpowiedzialnosci
finansowej. Nie ulegato natomiast watpliwosci, ze to Schmidt powinien pokry¢ straty
poniesione przez gdanskich kupcow®.

Ksiagze pruski dostrzegajac, ze spér miedzy dwoma kupcami zaczyna sie prze-
radza¢ w powazny konflikt z krélem polskim, 13 lipca 1551 r. zwrdcil si¢ do Zygmun-
ta Augusta listownie. Pisal, Ze krol zapewne pamieta, iz w sprawie Rittera i Schmidta
niedawno przebywat na jego dworze postaniec ksiazecy. Zostal on poinformowany,
ze ksiaze pruski powinien nakaza¢ Schmidtowi zwrot zabranych towaréow. Krol dekla-
rowal réwniez gotowos$¢ wyznaczenia komisarzy, ktérzy mieliby rozstrzygnaé spor.

Ksiaze, zgodnie z krolewskim poleceniem, nakazal Schmidtowi zwrdcié zase-
kwestrowane towary, a wszelkie braki pokry¢ z wlasnych §rodkéw. Schmidt zgodzit
sie na takie rozwigzanie. Tymczasem doszlo do sytuacji, w ktorej poddani ksiecia nie
mogli swobodnie prowadzi¢ handlu na terytoriach nalezacych do krdla, poniewaz
Ritter zarekwirowal towary niektérych z nich. Ksigze prosit wladce polskiego, aby
nakazal Ritterowi zwrdcic zabrane towary jego poddanym oraz, zgodnie z wczesniej-
szg obietnica, wyznaczyt komisarzy do rozstrzygniecia sporu. Do grona krdlewskich
komisarzy ksigze zamierzal delegowac jednego lub dwéch swoich doradcow.

Albrecht deklarowal ponadto, ze dopilnuje wykonania przez Schmidta wyroku
wydanego przez komisarzy, tak aby handel miedzy poddanymi obu wladcéw mogt
ponownie odbywac sie bez przeszkod®.

Zygmunt August, 1 sierpnia 1551 r., w piSmie do Rady Torunia poinformowat
ja, ze ks. Albrecht nakazat Michaelowi Schmidtowi zwrot zarekwirowanych towaréw
nalezacych do Georga Rittera oraz innych, kupcéw torunskich, ktérzy nieumyslnie
zostali uwiklanych w konflikt. Rada powinna nakloni¢ wspomnianych kupcéw, aby
udali si¢ po odbiér swoich towardw. Krdl zabronit réwniez dokonywania w odwecie
rekwizycji towaréw nalezacych do poddanych ksiecia pruskiego.

Radcy Prus Krélewskich wraz z postami ksigzecymi powinni podczas najbliz-
szego landtagu w Grudziadzu (na $w. Michala, 29 wrzesnia) zastanowic sig, nad sposo-
bem zakonczenia sporu miedzy Ritterem a Schmidtem, a takze zatroszczy¢ si¢ o zwrot
85—Ibidem,m'3179, ks. Albrecht do Rady Gdariska, Heiligenbeil, 31 maja 1551 r., s. 1409-1410.

% Ibidem, nr 3187, Gdansk, 10 lipca 1551 r., s. 1413.

8 Ibidem, nr 3188, b.m., 26 lipca 1551 r., s. 1413.
8 Elementa, t. LXV, s. 55-56.
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poddanym ksiecia pruskiego towaréw zarekwirowanych przez Rittera. Rada miata po-
nadto poinformowa¢ Rittera ze powinien stawi¢ si¢ na landtagu w Grudzigdzu®.

Na prosbe burmistrza Torunia Johanna Strobanda, 26 sierpnia 1551 r. notariusz
biskupstwa chelminskiego Ambrosius Harder, w obecnos$ci dwdch tawnikow torun-
skich wystepujacych w charakterze §wiadkéw, uwierzytelnit wspomniane pismo kro-
la polskiego z 1 sierpnia 1551 r.** Uwierzytelniony dokument Rada Torunia wystata
wraz ze swym pismem do ksigcia Albrechta 28 sierpnia. Ponowila w nim m.in. pros-
be o zwrot zarekwirowanych towaréw i wyplacenie odszkodowania za poniesione
straty. Rada podkre§lata, Ze nic nie wie o tym, aby na terytorium, nad ktérym torun-
ska rada sprawuje sadowq jurysdykcje, zarekwirowano jakiekolwiek towary nalezace
do poddanych ksiecia pruskiego. Na zwrot towaréw skonfiskowanych mieszkancom
Prus Ksigzecych na terenach podlegajacych innym jurysdykcjom sadowym Torun
nie mial natomiast wplywu. Z mandatu krélewskiego jednoznacznie wynikalo, jak
ksigze mogt sie przekona¢, ze kazdemu przystuguje prawo do swobodnego handlu
na terenie kraju®".

Z kolei 29 sierpnia Georg Ritter przestal ksieciu pruskiemu pismo zawierajace
wykaz poniesionych przez siebie strat wraz z prosba o ich pokrycie. Lacznie oszaco-
wal je na 10500 guldenow™.

Na poczatku wrzesnia 1551 r. radcy ksigzecy odpowiedzieli na pismo otrzyma-
ne od Rady z Torunia. Odnos$nie do zarekwirowania gdanskiego piwa przeznaczone-
go dla torunskiej rady, Schmidt przyznal, ze rzeczywiscie do tego doszlo. Dwadziescia
beczek tego piwa zostalo juz sprzedanych a uzyskane za nie pieniadze, znajdujace sie
w Kwidzynie, Schmidt miat zwrdci¢. W sprawie czterech beczek, ktérych zawartosci
Rada Kwidzyna nie pozwolila sprzeda¢, mial przekaza¢ Radzie stosowne informacje.

Kupcowi Peterowi Meissnerowi, ktéry przybyl z listem Rady, i domagal sie
zwrotu czterech lasztéw soli, Schmidt mial je zwrdci¢. Mial réwniez porozumie¢ sie
z Hansem Patzkerem z Torunia w sprawie zarekwirowanych mu w Dzialdowie to-
war6w oraz zaplaci¢ 15 grzywien Stenzlowi Buchfurerowi. Nie zamierzal natomiast
zwraca¢ Wentzlowi Ritterowi (bratu Georga) popiotu, ktéry mial mu rzekomo zabra¢
w lesie nalezagcym do mazowieckiego szlachcica Przeradzkiego. Kwestia ta miala zo-
sta¢ rozstrzygnieta przez komisarzy.

Schmidt miat réwniez zwrdci¢ Ritterowi zajeta pod Kwidzynem barke (Kahn,
plaski statek rzeczny). Zarekwirowane na niej $ledzie, jak si¢ okazalo, nalezaly do
kupcéw gdanskich. W sprawie brakujacych 15% beczek $ledzi Schmidt miat porozu-
mie¢ si¢ bezposrednio z Gdanszczanami. Twierdzil réwniez, Ze nic nie wie o siedmiu

% Die Beziehungen Herzog Albrechts..., nr 3190, nr 3191, Wilno, 1 sierpnia 1551 r., s. 1414.
* Ibidem, nr 3203, s. 1418-1419.

' Ibidem, nr 3204, Torun 28 sierpnia 1551 r., s. 1419.

°2 Ibidem, nr 3205, Torun, 29 sierpnia 1551 r., s. 1420.
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beczkach z jabtkami i gruszkami, a takze o gotéwece, ktéra miata sie znajdowac w jed-
nej z nich, zawierajacej réwniez jabtka, gruszki i orzechy wloskie. Byt gotéw zaptaci¢
jedynie za jedna beczke, w ktorej znajdowaly sie gruszki.

Poniewaz Wentzel Ritter nie byl gotowy do rozmoéw na temat pokrycia ponie-
sionych przez niego strat, powinien byl poczeka¢ na rozstrzygniecie, ktére mialo za-
pas¢ w Grudziadzu podczas najblizszego sejmiku. Prosba Rady Torunia, aby ksiaze
Albrecht zapewnil kupcom torunskim bezpieczenstwo ich towaréw na terytorium
ksiestwa, miala zosta¢ natomiast chetnie spelniona®.

Podczas sejmiku w Grudzigdzu sprawa trafita pod obrady 1 pazdziernika
1551 r. Przed potudniem radcy krélewscy spotkali si¢ z postami ksigcia pruskiego®™.
Doktor Christoph Jonas odczytal list uwierzytelniajacy i przedstawil sprawy, z kto-
rymi wystancy ksiecia Albrechta przybyli na obrady sejmiku. Pierwszg z nich byta
kwestia drozyny zboza wywolanej nieurodzajami, drugg - dyskusja nad zmianami
w prawie chetminskim, trzecig za$ - konflikt Rittera ze Schmidtem, ktdory przeksztat-
cit si¢ w konflikt obejmujacy cate Prusy®.

Na posiedzeniu pojawit si¢ takze Ritter, ktéry za posrednictwem swego ad-
wokata poinformowal, ze poniesione przez niego straty i koszty wyniosty w sumie
11000 guldenéw. Ich wysokos¢ mégl udowodni¢ posiadanymi rachunkami. Komisa-
rze przed udzieleniem mu odpowiedzi postanowili wystucha¢ drugiej strony sporu.
Postano zatem po Schmidta, a w oczekiwaniu na jego przybycie postawiono zapo-
znac si¢ z trescig listu kréla Zygmunta Augusta (Wilno, 1 sierpnia 1551 r.) skierowa-
nego do radcéw pruskich w sprawie omawianego konfliktu. Krdl polecal im réwniez
rozpatrzenie sprawy zaboru kilku koni, ktére podstarosci malborski zarekwirowat
burgrabiemu z Przezmarka®.

Z kolei Michael Schmidt, stawiwszy si¢ przed komisarzami, wyrazil gotowo$c¢
pokrycia strat, jakie spowodowal, a ktore zostang udowodnione. Jako gwarantéw,
wykonania tego zobowigzania wskazal Lucasa Rhedego, fawnika i zamoznego miesz-
czanina z Lipnika, oraz Heinricha Steinmetza (zwanego Glaser), burmistrza Kwidzy-
na. Nie chcial natomiast wyplaci¢ Ritterowi 3150 guldenéw, w talarach i wegierskich

% Ibidem, nr 3208, Krolewiec, 5 wrzeénia 1551 r., s. 1421-1422.

** Na jesienny sejmik generalny 1551 r. do Grudzigdza wyruszyli nastepujacy radcy ksiazecy: starosta Ketrzy-
na Wolff von Heydeck, starosta Brandenburga Anthonius von Borcke, starosta Caymen Andreas von Rippen, prawnik
dr Christoph Jonas, ksigzecy radca, magister Johann Lohmiiller i rajca Starego Miasta Krélewca Florian Langenau.
Rada Kwidzyna przestala im, na ksiazecy rozkaz, wykaz ilosci $ledzi i towaréw zarekwirowanych na Wisle koto ich mi-
asta 25 pazdziernika 1550 r. na dwdch barkach wislanych i fodzi. Postowie ksigzecy po otrzymaniu tego spisu poprosili
o dostanie informacji zawierajacej doktadne dane o ilosci jablek, gruszek i orzechow; ibidem, nr 3214, s. 1424; Archi-
wum Panstwowe w Gdansku (dalej: AP Gdansk), Recesy Stanéw Prus Krolewskich (dalej: Recesy), sygn. 300,29/13, Recesy
Stanow, 1547-1551, k. 585r.; Die Beziehungen Herzog Albrechts..., nr 3115, Kwidzyn, 29 wrzesnia 1551 r., s. 1424; nr 3216,
Krolewiec, 30 wrzesnia 1551 1., s. 1551.

% AP Gdansk, Recesy Standw 1547-1551, k. 585r-587v; Elementa, t. LXV, nr 3689, ks. Albrecht do skarbnika
Spytka Jordana z Zakliczyna, Krolewiec, 17 pazdziernika 1551 r., s. 75.

% AP Gdansk, Recesy Stanéw 1547-1551, k. 587v-588r.
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florenach, ktére — jak twierdzit kupiec z Torunia — mialy by¢ ukryte w jednej z beczek
wérod jabtek, gruszek i orzechéw wiloskich”. Schmidt podkredlit, Ze nie ma zadnej
pewnosci, iz pienigdze te w ogole sie tam znajdowaly. Tym bardziej, ze roéwniez szy-
per torunski Albrecht Mose zeznal, iz nie mial Zadnej informacji o tym, aby w beczce
przewozonej na poktadzie jego barki znajdowaly sie jakiekolwiek pieniadze®. Ritter
powolywal si¢ w tej kwestii jedynie na swego brata Wentzela, ktéry miat rzekomo
wlozy¢ pienigdze do beczki w Gdansku.

Komisarze, chcac wyjasni¢ te kwestie i ustali¢ prawde, postanowili sprawdzi¢
ksiegi rachunkowe Georga i Wentzela Ritteréw, aby zobaczy¢, czy podana przez nich
kwota byta w nich zaksiegowana®”. W tym celu postanowili wysta¢ do Torunia rajcéw
Heinricha Siwerdta z Elblaga i Floriana Langenaua z Krélewca. Zaopatrzeni w list od
biskupa warminskiego wystawiony w imieniu radcéw krélewskich mieli sie uda¢ po
przybyciu do miasta do ratusza i zazada¢ od Rady, aby wraz nimi udata si¢ do domu
Rittera, otworzyta jego kantor, opieczetowala znajdujace si¢ tam ksiegi rachunkowe
pieczecig Rady, a nastepnie przestala je do Grudzigdza. Na miejscu, w obecnosci Rit-
tera, ksiegi mialy zosta¢ przejrzane'®.

Nastepnego dnia, 2 pazdziernika, podczas wieczornego posiedzenia Rady w ra-
tuszu, biskup warminski Stanistaw Hozjusz oswiadczyt jednak, ze poprzedniego wie-
czoru odwiedzito go kilku pandw, ktorzy twierdzili, Ze nie mozna postapi¢ w ten
sposob, gdyz byloby to niezgodne z prawem i bardziej przypominatoby przemoc na
wzor inkwizycji. Ich zdaniem dzialanie takie mogtoby doprowadzi¢ do obmowy Rit-
tera, a takze wystraczy¢ jego zone i przyjaciol. Na dodatek nie bylo wiadomo, czy
wspomniane ksiegi znajdowaly sie w domu Rittera. Dlatego tez — zdaniem biskupa
- lepiej byto powstrzymac sie od podejmowania takich dziatan'".

Po dlugiej dyskusji czonkowie Rady postanowili wezwac przed swe oblicze Rit-
tera i zapyta¢ go, czy wpisal wspomniang kwote do jego ksiag i gdzie te ksiegi si¢
znajduja. Kupiec odparl, ze sam nie wpisal tej kwoty do swoich ksigg. Uczynit to na-
tomiast jego brat Wentzel, ktory o wszystkim go informowat i sktadat sprawozdania
finansowe. Ksiegi znajduja si¢ nie w Toruniu, lecz w Gdansku, poniewaz Georg od
trzech lat w tym miescie, a swoje interesy powierzyl bratu Wentzlowi i synowi Simo-
nowi. W Toruniu znajdujg si¢ jedynie missiva (listy), ktére brat wysytal mu w sprawie
przesylanych towardow'®.

Wezwano wigc Wentzela Rittera i zapytano go, czy wszystkie platnosci (Por-
tzelen) wpisuje do swych ksiag rachunkowych i gdzie ksiegi te sie znajduja. Odpart,
© 7 Ibidem, k. 590r.

% Ibidem, k. 591r.

* Ibidem.

1% Tbidem, k. 591v.

Ibidem, k. 592r.
Ibidem, k. 592v. Wspomniane missiva trzeba w tym kontekscie uwazac za rachunki lub wykazy towardw.
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ze wpisuje do nich tylko niektore sumy. Wyjasnil, ze kiedy wysylal barke z jeczmie-
niem, ktory nie nalezal do jednego, lecz do kilku kupcéw - na przyktad do jednego
nalezalo trzy taszty, a do innego kolejne trzy - zapisywal poszczegolne informacje na
»Handteffelschen” (karteczkach?), po dostarczeniu calego fadunku i otrzymaniu za
niego zaplaty przepisywal sume z Handteffelschen do ksiegi rachunkowej. Ksiega ta
znajdowala sie w Gdansku, w skrzyni stojacej u Roloffa Grugela. Klucz do tej skrzyni
mial za$ przy sobie'®.

W tej sytuacji panowie z Rady, po dyskusji, uznali, Ze Georg Ritter powinien
bezzwlocznie napisa¢ do swego syna w Gdansku, przesta¢ mu wspomniany klucz
i poleci¢, aby w obecno$ci postanca, ktéry dostarczyt mu list, otworzyl znajdujacy sie
tam skrzynie, wyjal z niej rejestr ksiegowy, opieczetowal go i przekazal postancowi.
Ritter miat takze napisa¢ do swej zony do Torunia, aby wszystkie missiva przystane
przez jego brata z Gdanska odestata do Grudzigdza'™*
mieli zapoznac sig¢ z ich trescig.

W oczekiwaniu na wspomniane dokumenty postanowiono zaja¢ si¢ pozostaly-
mi roszczeniami, w tym wycena wartosci $ledzi zarekwirowanych pod Kwidzynem.
Panowie z Rady uznali, Ze nie ma potrzeby angazowania w t¢ czynno$¢ wszystkich
uczestnikow obrad. Uznano, ze sprawe znacznie szybciej bedzie mozna rozstrzygnac,
jesli do taksacji szkdd wyznaczone zostana po trzy osoby z kazdej strony sporu. Ze
strony stanow pruskich wskazano podkomorzego malborskiego Hansa Locka, nato-
miast po jednym przedstawicielu mialy wskaza¢ delegacje Elblaga i Gdanska.

Podkomorzy Locka wymawiat si¢ jednak od przyjecia tej funkeji, twierdzac, ze:
»W zyciu nie ztapal ani jednego $ledzia’, i w zwigzku z tym nie potrafi oszacowac jego
19 Réwniez przedstawiciele Elblaga twierdzili, ze w ich miescie malo han-
dluje si¢ sledziami, dlatego mieliby ktopot z okresleniem ich wartosci. Gdanszczanie
réwniez nie chcieli podja¢ si¢ tego zadania, twierdzac, ze Ritter juz teraz podejrzewa
ich o wspieranie strony ksiazecej'”. W tej sytuacji do taksacji strat ostatecznie nie
doszlo.

Kiedy w koncu dotarty missiva z Torunia i ksigga rachunkowa z Gdanska, ko-
misarze spotkali sig, aby zapozna¢ si¢ z ich trescig. Florian Langenau i Thomas Scha-
wenengel usprawiedliwiali si¢, ze Wentzel Ritter nie przekazal im klucza do skrzyni,
w ktdrej znajdowal si¢ rejestr. Simon Ritter umiescil rejestr natomiast w Inianym
worku, opieczetowal i dopiero woéwczas im go wreczyl. Nastepnie wraz z nimi udat

107

sie do Grudzigdza'”.

. Po ich otrzymaniu komisarze

wartosci

% Tbidem, k. 593r.
% Tbidem, k. 593v.
% Ibidem, k. 594v-595r.
% Tbidem, k. 595r.
7 Ibidem, k. 607v.



Michael Schmidt z Krolewca kontra Georg Ritter z Torunia... 349

Ostatecznie okazalo sie, ze rejestr przywieziony z Gdanska, jak o$wiadczyt
wojewoda malborski Achacy Cema, byt prowadzony bardzo niechlujnie. Po zapisie
z 1548 r. nastepowal wpis z 1550 r., a dopiero po nim z 1547 r. Na dodatek kilka ostat-
nich kart zostalo wyrwanych z ksiegi rachunkowej. Znajdowata si¢ w niej wprawdzie
zapiska dotyczaca 3150 guldendw, lecz bylo wyraznie widoczne, ze zostala dokonana
inng reka niz wezesniejsze zapisy'®.

Ostatecznie radcy uznali, ze ani z rejestru, ani z missivow nie wynikalo, aby
kwota 3150 guldendw mogla znajdowac si¢ w przesylce. Panowie z Rady wezwali
zatem Wentzela Rittera, aby go spyta¢, kto wyrwal karty z rejestru. Ten odpart, ze
on sam tego nie zrobil i nie wie, kto mogt si¢ tego dopusci¢. Stwierdzil, ze wiedze na
ten temat majg zapewne ci, ktorzy ksiege do Grudziagdza przywiezli'”. Tym samym
probowal przenies¢ odpowiedzialnos¢ za brakujace karty na postancow.

Poniewaz nie mozna bylo ustali¢ winnego, komisarze krolewscy uznali, ze
w celu poznania prawdy nalezy odroczy¢ sprawe do nastepnego landtagu. Zgodzili
sie z tym postancy ksiecia pruskiego, ktorzy jednak jednoglo$nie stwierdzili, ze Ritter
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jest oszustem''’. Do czasu sejmiku w Malborku obie strony mialy powstrzymac sie od

podejmowania kolejnych represaliéw. Ritter zlozyt jednak apelacje do kréla polskie-
go, co komisarze uznali za dzialanie samowolne i niewazne'"".

Wydany przez komisarzy w Grudzigdzu wyrok zostat zaaprobowany przez kro-
la Zygmunta Augusta, ktory takze odrzucil apelacje Rittera. Krol, 30 pazdziernika
1551 r., nakazatl mu powstrzymac si¢ od podejmowania jakichkolwiek dziatan wobec
poddanych ksiecia pruskiego. Skonfiskowane przez niego za pozwoleniem krdlew-
skim towary powinny zosta¢ zwrdcone ich wiascicielom, natomiast uzyskane z nich
dochody mialy pozosta¢ u poreczycieli). Do Rittera mialy trafi¢ jedynie wowczas,
gdyby Schmidt nie wyplacil mu pelnej kwoty naleznego odszkodowania'®?.

Ksigze Albrecht zwroécil si¢ 7 grudnia 1551 r. do krdéla Zygmunta Augusta z pros-
ba o powotanie nowej komisji i wyrazne okreslenie liczby sedziéw, ktérzy mieliby
zosta¢ wyznaczeni przez obie strony, otrzymac pelng wladze do rozpoznania i os3-
dzenia sprawy, bez mozliwosci odwotania od wydanego przez nich wyroku. Takie
rozwigzanie — argumentowal — bylo zgodne z obowigzujacymi umowami i porozu-
mieniami. Przewidywaly one bowiem, ze kazda ze stron wyznaczy szesciu komisarzy,
ktérym zostanie powierzona pelna i nieograniczona wladza do rozpoznania sprawy;,

% Tbidem, k. 611r.
% Tbidem, k. 611v.
1 Tbidem, k. 612r-v.

""" Die Beziehungen Herzog Albrechts..., nr 3218 , Grudziadz, 10 pazdziernika 1551 r., s. 1425-1426.

12 Tbidem, nr 3222, Wilno, 30 pazdziernika 1551 r., s. 1427; Transumpt tego dokumentu sporzadzony w listo-
padzie 1551 r. w Krélewcu u jednego z tamtejszych notariuszy w: AP Torun, Akta miasta Torunia, sygn. 69/1/0/1/2990; Jan
Colmuner, notariusz publiczny, potwierdza wyrok Zygmunta Augusta, kréla Polski, z dnia 30 pazdziernika 1551 r. z Wilno.
Dokument jest uszkodzony, brakuje fragmentéw po prawej stronie.
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jej osadzenia oraz wydania ostatecznego rozstrzygniecia, od ktérego nie bedzie przy-

stugiwato odwotanie'"?

tresci artykulu 18 Traktatu krakowskiego z 1525 r."'* W praktyce oznaczalo jednak

115

. Wladca Prus Ksiazecych odwotywal si¢ jednoznacznie do

ograniczenie jego wladzy zwierzchniej

Nastepnie, 15 grudnia 1551 r. ksigze pruski zwrocit si¢ do Rady Torunia, przesylajac
jej dekret krélewski wydany po obradach sejmiku w Grudzigdzu oraz w zwiazku z ape-
lacja wniesiong przez Rittera. Dekret ten zostal wystany do biskupa Stanistawa Hozjusza,
prezesa ziem pruskich'', ktory przekazat go réwniez do Torunia. Zgodnie z jego trescia
Rada miejska powinna nakloni¢ Rittera do zwrotu popiotu zabranego Schmidtowi'"’.

Po otrzymaniu ksigzecego pisma wraz z zalgcznikami burmistrz i rajcy wezwali
do siebie Rittera i odczytali mu oba dokumenty. Ritter stwierdzil jednak, ze otrzymat
od krdla polskiego calkiem inne pismo, o zupelnie innej tresci i zamierza postepowac
zgodnie z jego postanowieniami. Radzie jednak tego pisma nie raczyl pokazac¢''®.

Ritter bronit si¢ przed wydaniem ostatecznego wyroku przez komisarzy, gdyz
kwoty, ktérych zadano od niego tytutem odszkodowania za wyrzadzone szkody, byty
znaczne. Greger Heine, mieszczanin z Krolewca sporzadzil wykaz strat poniesionych
w wyniku zarekwirowania przez Rittera nalezacych do niego towaréw. Laczna war-
to$¢ wyliczonych szkdd wynosita 1640 guldenéw'"’. Wedtug Rittera wartos¢ towarow
skonfiskowanych poddanym ksiecia nie przekraczala natomiast 300 guldendw.

W pismie do Zygmunta Augusta Ritter twierdzil, ze spdr ze Schmidtem i in-
nymi kupcami przeszkadza mu w prowadzeniu dzialalnosci handlowej. Sytuacja ta
przynosita straty rowniez krélowi, poniewaz zmniejszyly si¢ wpltywy z oplat celnych.
Ritter ostrzegal, Ze jesli Zygmunt August nie pomoze mu w uzyskaniu sprawiedliwo-
$ci, zostanie zmuszony do opuszczenia kraju (ojczyzny)'*.

Zygmunt August 2 kwietnia 1552 r. pisat do radcéw Prus Krélewskich, poleca-
jac im, aby na najblizszym sejmiku pruskim w Malborku podjeli decyzje w sprawie
sporu miedzy Ritterem a Schmidtem'*'. Debatowano nad sprawa 10 maja tegoz roku.
Radcy Prus Krélewskich nie mieli jednak informacji, jaki byt final apelacji ztozonej

'3 Elementa, t. LXV, nr 3704, Insterburg, s. 88-89.

14 Jezeliby ktos kto stopnia ksigzecego ze stanu duchownego lub swieckiego w Prusach w jakiejkolwiek sprawie
chcial wytoczy¢ spor wspomnianemu ksieciu z Prus, Jego Krolewska Mos¢ bedzie winien szesciu ze swoich panow - rady,
za$ ksigze w Prusach tyluz swoich zobowigza¢ w sposob wyzej podany do odprawienia sadu i zaprzysiac, a cokolwiek by
oni za stuszne orzekli i oglosili, na to obie strony winny si¢ zgodzi¢ i bez Zadnego kretactwa uzna¢ na prawomocne”; cyt. za:
Pokdj krakowski..., s. 33-34.

5 A. Vetulani, Lenno pruskie. Od traktatu krakowskiego do smierci ksigcia Albrechta, 1525-1568. Studium history-
czno-prawne, wyd. 2, O$wiecim 2015, s. 76.

16 Z. Naworski, Sejmik generalny Prus Krolewskich 1569-1772. Organizacja i funkcjonowanie na tle systemu zgro-
madze# stanowych prowincji, Torun 1992, s. 93-96.

""" Die Beziehungen Herzog Albrechts..., nr 3226, b.m., 15 grudnia 1551 r., s. 1433.

U8 Tbidem, nr 3238 , Torun, 24 grudnia 1551 r., s. 1434.

9 Tbidem, nr 3240, b.m. i d. [1551], s. 1435.

% Ibidem, nr 3239, Georg Ritter do Zygmunta Augusta, b.m. i d. [1551], s. 1434-1435.
2! Tbidem, nr 3269, s. 1448.



Michael Schmidt z Krolewca kontra Georg Ritter z Torunia... 351

przez Rittera do krdla polskiego, ani na jakim etapie znajdowala si¢ sprawa rekwizycji
czterech koni zabranych burgrabiemu z Przezmarku (Prusy Ksigzece) przez podsta-
rosciego malborskiego. Nie wiedzieli zatem, jak dalej postepowac.

Postanowili wigc wystucha¢ postoéw ksiazecych, w imieniu ktorych przemawial
dr Christoph Jonas. Stwierdzit on, ze o biezacym stanie sprawy nalezy zasiegnac in-
formacji u stron konfliktu'*. Prokurator reprezentujacy Michaela Schmidta (w recesie
nazwanego oskarzonym) skarzyt sie jednak, Ze nie zrozumial wystapienia prokuratora
Georga Rittera (okreslonego jako powoda), gdyz ten nie przemawial w jezyku niemiec-
kim. Prokurator Schmidta prosil zatem radcéw, aby nakazali Ritterowi postugiwanie
sie jezykiem niemieckim, ,zgodnie z panujacym prawem” Gdyby Ritter odmowit,
Schmidt powinien zosta¢ uwolniony od zarzutéw, poniewaz — jak stanowilo prawo,
nikt nie jest zobowigzany odpowiada¢ na skargi (zarzuty), ktérych nie rozumiat'*.

Na tym posiedzenie zakonczono. Nastepnego dnia, w $rode 11 maja 1552 r. ob-
rady wznowiono w ratuszu. Komisarze krdolewscy i ksigzecy stwierdzili, ze ostatecz-
nego wyroku nie wydadzg, gdyz nie znajg decyzji krola w sprawie apelacji wniesionej
przez Rittera'**. Obie strony musialy zatem poczekac na przyjazd Zygmunta Augusta
do Torunia. Ustalono, ze do spotkania w tej sprawie dojdzie dwunastego dnia po
wjezdzie krola do miasta'”.

Nie wiemy, czy w trakcie pobytu Zygmunta Augusta w Toruniu doszlo do spo-
126 Wiemy jednak, ze
12 sierpnia 1552 r. w Gdansku wydal kolejny mandat w sprawie sporu Rittera ze
Schmidtem. Po rozpatrzeniu zarzutéw, jakie Ritter podniost wobec rozstrzygniecia
zapadlego podczas sejmiku w Grudzigdzu, krél ponownie nakazal mu zaprzestaé

tkania komisarzy i czy krdl osobiscie zajmowal sie ta sprawa

wrogich dzialan wobec poddanych ksigcia pruskiego. Obie strony konfliktu miaty
stawi¢ sie¢ na kolejnym sejmiku, aby ostatecznie zakonczy¢ spor. Towary zarekwiro-
wane przez Rittera w ciagu 2 tygodni mialy zosta¢ zwrdcone ich wlascicielom, pod
warunkiem, ze wskazg oni Ritterowi porqczycieli, a warto$¢ towardw zostanie osza-
cowana przez kupcéw i innych doswiadczonych ludzi. W przypadku, gdyby Ritter
wygral spor ze Schmidtem, jego wierzyciele mieli zosta¢ catkowicie zaspokojeni'”.

122 AP Gdansk, Recesy, sygn. 300,29/14, Recesy Standw, 1552-1558, s. 24, 32.

123 Tbidem, s. 37. Prawo chelminskie obowiazujace w Prusach Krélewskich glosito, ze: ,We wszystkich sadach,
ktore orzekaja wedtug prawa chelminskiego, sprawy tocza sie i s sadzone w jezyku niemieckim, bowiem wszystkie czyn-
nosci tych sadow juz dawniej byly zwykle zatatwiane w jezyku niemieckim, chyba ze w jakich$ miejscach w prowadzeniu
spraw uzywano czesciej jezyka lacinskiego”; Rewizja Nowomiejska..., s. 60, art. XLII.24.

21O apelacji wniesionej przez Rittera wiedziano oczywiscie w Toruniu i ze z tego powodu sprawa konfiskat nie
moze zosta¢ zalatwiona; AP Torun, Akta miasta Torunia, sygn. 69/1/0/2/11-2, Wypisy z ksiag radzieckich, 1548-1655, s. 6.

12 AP Gdansk, Recesy Stanéw 1552-1558, s. 39, nr 3297, s. 1460.

126 Krol wjechat do Torunia 11 czerwca 1552 r., wyjechat za$ 22 czerwca, kierujac si¢ do Gdanska - J. Zerneke,
Thornische Chronica in welcher die Geschichte dieser Stadt von 1231 bis 1726 aus bewehrten Scribenten und glaubwiirdigen
Documentis zusammen getragen worden, Berlin 1727, s. 136. Zob. tez: ]. Mallek, Ostatni Jagiellonowie - Zygmunt Stary
i Zygmunt August, w: Krélowie polscy w Toruniu. Szkice, red. M. Biskup, oprac. Z. H. Nowak i in., Torun 1984, s. 29.

17 Die Beziehungen Herzog Albrechts..., nr 3316, Gdansk, 12 sierpnia 1551 ., s. 1469.
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Poniewaz Georg Ritter z uporem odmawial uznania rekojmi, udzielonej przez
mieszczan gdanskich poddanym ksiecia pruskiego, zgodnie z krolewskim dekretem,
krol polski polecit starostom, aby w obrebie podlegajacych im jurysdykeji zwrécono

128 ' We wrze$niu

poddanym ksiecia pruskiego zarekwirowane przez Rittera towary
1552 r. Zygmunt August napisal do biskupa warminskiego Stanistawa Hozjusza, bi-
skupa chelminskiego Jana Lubodzieskiego, wojewody malborskiego Achacego Cemy,
wojewody pomorskiego Jana Dziatynskiego, kasztelana elblaskiego Jerzego Konopac-
kiego, rajcy elblaskiego Bartholomeusa Grewego i rajcy gdanskiego Johannesa Bran-
desa, mianujgc ich komisarzami, w sprawie Georga Rittera i zarekwirowanych przez
niego towardéw nalezacych do poddanych ksiecia pruskiego. Mieli oni 6 grudnia
spotka¢ sie z komisarzami wyznaczonymi przez ksiecia pruskiego i rozpatrzy¢ spra-

12 Krdl polski polecit rowniez Ritterowi, aby stawit si¢ 5 grudnia w Elblagu przed
130

we
komisarzami'*. Komisarzami wyznaczonymi przez ksigcia pruskiego byli: Wolf von
Heydeck, Antonius von Borcke, dr Christoph Jonas, magister Johannes Lohmiiller,
Florian Langenau, rajca Starego Miasta, i Jacob Brandt, rajca z Knipawy.

Zanim doszlo do spotkania komisarzy w Elblagu, ksiaze pruski czynil zabiegi,
aby jego poddanym zwrdcono zarekwirowane przez Rittera towary, zgodnie zreszta
z poleceniem krélewskim. Juz 3 pazdziernika 1552 r. wstawiat si¢ u wojewody brze-
skiego Janusza Koscieleckiego, w imieniu swoich poddanych z Krélewca, aby zgodnie
z wydanym w tej sprawie krolewskim mandatem mogli oni odzyska¢ swoje towary
»bez zadnych trudnosci i opdznien™!. Z kolei 18 listopada 1552 r. zwrocil si¢ w tej
samej sprawie do biskupa wloctawskiego Jana Drohojowskiego'*.

Poniewaz w oznaczonym dniu w Elblagu pojawilo si¢ jedynie trzech z szesciu
krélewskich komisarzy — Hozjusz, Cema i Brandes — nie mozna bylo kontynuowa¢
gléwnego procesu. Komisarze upomnieli jedynie Rittera, aby zwrdcil towary podda-
nym ksiecia pruskiego, grozac mu krélewska karg. Ritter odmowit jednak wykonania
tego polecenia, twierdzac, ze musi (najpierw) skontaktowac sie z Zygmuntem Augu-
stem. Obecni ustalili wigc kolejny termin posiedzenia na 23 maja 1553 r., podczas
nastepnego sejmiku pruskiego w Malborku'*.

Zygmunt August 12 lutego 1553 . pisal do ksiecia Albrechta, ze Ritter skarzyt sie
na przeciaganie sprawy przez krélewskich i ksiazecych komisarzy oraz zarzucal ksie-
ciu pruskiemu odmawianie mu naleznych praw. Aby unikna¢ dalszego przeciggania
postepowania, krol mianowal nowych, rzetelnych komisarzy: Stanistawa Hozjusza,

Stanistawa Kostke, Jana Dzialynskiego, Rafata Konopackiego, doktora praw Caspra
128 Tbidem, nr 3325, Zygmunt August do starostéw, Krupiszki, 19 wrzeénia 1552 r., s. 1472-1473.

*» Tbidem, nr 3327, Georgenburg, 22 wrzeénia 1552 ., s. 1473.

130 Tbidem, nr 3328, Georgenburg, 22 wrzeénia 1552 1., s. 1474.

BU Elementa, t. LXV, nr 3811, s. 142.

# Ibidem, nr 3837, s. 160.

133 Die Beziehungen Herzog Albrechts..., nr 3339 , Elblag, 7 grudnia 1552 r., s. 1478-1479.
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Hannusa, proboszcza w Olsztynie, burmistrza elblaskiego Batholomeusa Grewego,
tawnika torunskiego Bonawenture Thencka i tawnika z Malborka Valentina Paula.
W ciagu kolejnych dwoch miesiecy mieli oni spotkac si¢ w Elblagu z komisarzami
ksigzecymi, zatroszczy¢ o ustanowienie wystarczajacych rekojmi aby doprowadzi¢
do zakonczenia wszystkich sporéw. Krol wskazal Elblag jako miejsce spotkania i wy-
znaczyl jego date na 20 marca'**.

Ksigze pruski, jak sie wydaje, byt zaskoczony wyznaczeniem kolejnych komisa-
rzy. W tej sprawie 6 marca 1553 r. napisat do Zygmunta Augusta. Wyrazat zdziwienie
bezczelnoscig Rittera, ktory skarzyl sie krolowi polskiemu, ze nie moze dochodzi¢
swoich praw, podczas gdy komisarze nie robili nic innego, jak tylko o$mieszali go
i dawali si¢ oszukiwa¢. Dzieki tym ktamstwom udato mu si¢ uzyska¢ od Zygmunta
Augusta decyzj¢ o nowym spotkaniu komisarzy. Ksigze pruski prosit zatem, aby krél
raczyl uniewazni¢ nowe zlecenie, uzyskane dzigki fatszywym skargom, ze wzgledu na
niezliczone niedogodnosci, jakie mogly z niego wynikna¢.

Po pierwsze, naruszony zostal porzadek prawny i rerum iudicata (osad sprawy).
Podwazony zostal rowniez autorytet wydanych juz w tej sprawie dekretéw krdlew-
skich, z ktérych zaden nie zostal jeszcze wykonany, a ktére dotychczas byly lekce-
wazone przez Georga Rittera. To wlasnie jego postepowanie ksigze uwazal za jedyna
przyczyne dotychczasowej wielkiej zwloki w rozstrzygnieciu tej sprawy. Ucierpie¢
mogla réwniez reputacja bylych komisarzy, delegowanych przez kréla. Dlatego tez
ksigze pruski prosit, czy tez wrecz blagal Zygmunta Augusta, aby nowa komisja raty-
fikowala porozumienie zawarte przez poprzednich komisarzy'*.

Wiosng 1553 r. sytuacja nagle sie zmienila, zmarl bowiem Georg Ritter. Nie
znamy dokfadnej daty jego $mierci, musiala ona jednak nastapi¢ przed rozpoczeciem
obrad sejmiku generalnego w Malborku, czyli przed 8 maja. W trakcie landtagu, 13
maja, odbylo sie bowiem zapowiedziane posiedzenie poswiecone rozstrzygnieciu
sporu miedzy Ritterem a poddanymi ksiecia pruskiego. Zebranych poinformowano
nie tylko o $mierci Rittera'*, lecz takze o tym, ze podczas spotkania w Elblagu po raz
kolejny nie udalo sie¢ doprowadzi¢ do polubownego zakonczenia sporu. W zwigzku
z tym sprawa stala si¢ przedmiotem obrad sejmiku.

Po krotkiej naradzie radcy krolewscy wezwali postow ksigcia pruskiego. Biskup
warminski Stanistaw Hozjusz oswiadczyl im, ze wprawdzie ks. Albrecht zapropo-
nowal kolejne spotkanie w tej sprawie i ustalil termin na wtorek po $w. Stanistawie
(16 maja) w Braniewie, jednak jego odbycie nie bylo mozliwe. W Prusach Krdlew-
skich bowiem obowiazywal zwyczaj prawny, zgodnie z ktérym strone pozwana,

13 Ibidem, nr 3366, Krakéw, 12 lutego 1553, krol Zygmunt August do ks. Albrechta, s. 1491.

1% Elementa ad Fontium Editiones, t. LXVI: Documenta ex Archivo Regiomontano ad Poloniam spectantia, XXXIV
pars, Ostpr. Fol., vol. 43, 45, 54, 55, 83, HBA, B, K. 1176, a. 1555-1556, ed. C. Lanckoronska, L. Olech, Romae 1987, nr 3883,
s. 18-21.

136 AP Gdansk, Recesy, sygn. 300,29/14, Recesy Standw, 1552-1558, s. 387: ,,Ritters, der schon verstorben werde”.
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w tym przypadku spadkobiercéw Rittera, nalezalo uprzedzi¢ o terminie postepowa-
nia z czternastodniowym wyprzedzeniem. Ponadto do Malborka nie przybyta wiek-
sz0$¢ komisarzy krolewskich wyznaczonych do rozstrzygnigcia tej sprawy a zatem
nie mogli oni réwniez udac si¢ do Braniewa'”’.

Wiadcy Prus Ksiazecych nie pozostalo nic innego, jak dostosowa¢ si¢ do obo-
wigzujacych przepisow prawa. Zatem 5 czerwca 1553 r. poinformowal Rade Torunia
o przestaniu sgdowego wezwania spadkobiercom Georga Rittera i poprosit o opiecze-
towane potwierdzenie, ze zostalo ono upublicznione'*®. Spadkobiercy Rittera nie za-
mierzali jednak zaspokoi¢ finansowych pretensji poddanych ksiecia pruskiego. Dlatego
tez sprawa ponownie trafita pod osad komisarzy wyznaczonych przez kréla polskiego
i ksiecia pruskiego. Mieli oni spotkac¢ sie na zblizajacym sie sejmiku w Grudziadzu'”.

Do spotkania komisarzy krélewskich z postami ksigcia pruskiego we wspo-
mnianej sprawie doszlo 2 pazdziernika 1553 r. Dyskusje kontynuowano 3 pazdzier-
nika na ratuszu'*. Komisarzom przekazano skarge kilku poddanych pruskich, ktérzy
wyliczyli straty poniesione w wyniku rekwizycji przeprowadzonych przez Georga
Rittera.

Steffan Clagein (Klagein) skarzyt sie, ze w maju 1551 r. Ritter, na podstawie
krolewskiego pisma o represaliach, zarekwirowal mu koto Zlotorii (wie$ przy ujsciu
Drwecy do Wisty) drewno zakupione przez niego na Mazowszu dla rajcy gdanskiego
Heinricha Kleinfelda: 400 sztuk klepki, 460 sztuk wanczosu'*! i 6 kop ktéd drewnia-
nych. Mimo proséby o zwrot drewna, poparcia udzielonego mu przez Rade Gdan-
ska, i mimo kroélewskiego dekretu nakazujacego jego zwrot, Ritter drewna nie oddat,
lecz je sprzedal. Spadkobiercy Rittera powinni, zgodnie z orzeczeniem sadu, zwrdci¢
Clageinow drewno lub jego warto$¢ sprzedazna, czyli okoto 2000 guldendw, a takze
pokry¢ poniesione koszty i straty szacowane na 1500 guldenow.

Fabian Jessel skarzy! si¢, ze w tym samym mniej wiecej czasie i miejscu Ritter
zarekwirowal mu 49 tasztéw i beczke smoty, ktorych mimo krélewskiego nakazu nie
zwrocil. Zadat od spadkobiercéw zwrotu towaru lub jego wartosci i 500 guldenéw za
poniesione straty.

Albrecht Soldner, a obecnie jego spadkobiercy, domagali si¢ natomiast odszko-
dowania za 57 fasztow i 3 beczek popiotu, ktore Ritter zarekwirowal pod Toruniem.
Towaru nie zwrdcil, a popidt ulegl zniszczeniu. W zwigzku z tym zadali zwrotu 500
grzywien za ten towar i 400 grzywien poniesionych kosztow.

57 Ibidem, s. 386-387.

1% Die Beziehungen Herzog Albrechts..., nr 3415, s. 1513.

% Ibidem, nr 3451, przed 6 pazdziernika 1553 r., s. 1527.

10 AP Gdansk, Recesy, sygn. 300,29/14, Recesy Standw, 1552-1558, s. 404, 408. W recesie tylko wzmianki o spot-
kaniach, brak szczegotow.

1 Wanczos to gruba debowa deska lub ociosana szczapa, stuzyt gtéwnie do wyrobu klepek bednarskich (np. na
beczki).
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Michel Schmidt domagal si¢ zwrotu strat poniesionych w zwigzku z rabunkiem
dokonanym w kwietniu 1548 r. koto Gdrzna. Zarekwirowano wowczas 23 tasztow
popiotu, ktére nabyl od Thomasa Lichtensteina. Wartos¢ popiotu wynosita 600 grzy-
wien. Przez trzy lata nie doczekal si¢ ani sprawiedliwosci ze strony Rady Torunia, ani
zwrotu popiolu przez Rittera, przez co poniost straty w wysokosci 6000 grzywien.
Kwoty tej, oprocz wartosci zarekwirowanego popiotu, domagat si¢ od od spadkobier-
cow Rittera. Nalozenie kary za zlamanie pokoju krajowego pozostawit krolowi lub
jego komisarzom'*.

Poszkodowany przez Rittera byt takze Greger Heine, kupiec z Krélewca. W 1551
r. pod Zlotoriag nad Drweca zajal nalezacy do niego wanczos i klepke o wartosci 240
guldenow, a takze dwie kopy kléd drewna dlugich na 40 stép o wartosci 80 gulde-
néw. Heine ponadto ponidst dodatkowe koszty zwigzane z zakupem nowej tratwy
i zatrudnieniem nowych knechtow — 280 guldenéw. W sumie jego straty oszacowano
na 3080 guldenow'*.

Jak si¢ wydaje, komisarze po raz kolejny nie podjeli ostatecznej decyzji w spra-
wie, gdyz koncu 1553 lub na poczatku 1554 r. poszkodowani przez Rittera poddani
ksigcia pruskiego: Michael Schmidt, Steffan Clagein i Fabian Jessel oraz spadkobiercy
Albrechta Soldnera, zwrécili si¢ z pisemnymi wyjasnieniami do radcéw ksigzecych
rozpatrujacych te sprawe. Odrzucili przede wszystkim stwierdzenie pozwanych czyli
spadkobiercow Rittera, ktorzy twierdzili, ze nie wszyscy spadkobiercy w jednako-
wym stopniu moga zosta¢ pociagnieci do udzialu w postepowaniu i zobowiazani do
wyplaty odszkodowan. Argumentowali oni, ze Ritter wlaczyt do swojego majatku
spadek przypadajacy dzieciom z pierwszego malzenstwa, traktujac go jako wspolna
wlasno$¢, a nastepnie powiekszyl ten majatek o zrabowane towary. W zwiazku z tym
jedynie dzieci Rittera z pierwszego malzenstwa powinny by¢ zobowigzane do zwrotu
skradzionego majatku.

Ustne sprawozdanie dzieci dotyczace podzialu majatku po matce uznano za
niewiarygodne poniewaz nie zostaly poparte zadnymi dowodami, a ponadto nie
okreslono dochodéw uzyskiwanych przez dzieci ze wszystkich odziedziczonych ma-
jatkéw po $mierci Rittera. Oskarzyciele watpili w prawdziwos¢ wypowiedzi pozwa-
nych, ze po $mierci Rittera nie zostali oni prawidlowo wprowadzeni w posiadanie
naleznych im czgsci spadku. Zrabowane im (poddanym ksigzgcym) towary staly sie
cze$cig odziedziczonego majatku. W czasie popelniania przez Rittera grabiezy nie-
ktore z jego dzieci byly juz doroste i, nie sprzeciwiajac sie postegpowaniu ojca, wspie-
raly je, pomnazajac w ten sposob swdj majatek. Z tego wzgledu powinny ponosi¢
odpowiedzialnos¢ za jego dzialania.

"2 Die Beziehungen Herzog Albrechts..., nr 3451, s. 1527-1528.
' Ibidem, s. 1528, Beilagen i nr 3240, s. 1435.
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Ritter naduzyt krélewskiego pozwolenia na represalia i w ten sposéb sie wzbo-
gacil. Nawet jesli zrabowane towary nie staly sie czescig spadku, to i tak spadkobiercy
zmarlego ponosili odpowiedzialno$¢ zgodnie z obowigzujacym prawem. Na popar-
cie tego stanowiska powodowie powolali si¢ na Sachsenspiegel, ks. 1, art. 31'*iks. 2,
art. 17'*. Powodowie uwazali réwniez, ze odpowiedzialno$¢ ponosi wdowa po Rit-
terze. Wynikalo to, ich zdaniem, z przywotanych przepiséw prawa, nawet gdyby nie
wyrazita ona zgody na akty przemocy podejmowane przez me¢za. Przede wszystkim
jednak nie dokonatla ona prawidltowo cesji roszczenia, poniewaz zachowala majatek
meza jako prawny spadek, czym dopuscila si¢ oszustwa.

Oznaczalo to, ze wszyscy spadkobiercy powinni ponosi¢ odpowiedzialnos¢ za
czyny Georga Rittera. Powinni wigc wyplaci¢ Schmidtowi 600 grzywien za 23 faszty
popiotu i 6000 grzywien za poniesione przez niego straty. Steffan Clagein powinien
dostac¢ 200 guldendw za zrabowane drewno oraz 1500 guldenéw za poniesione straty.
Fabian Jeschel mial otrzymac 608 guldenéw za stracong smotle i 500 guldendw za
poniesione straty. Albrecht Soldner, a wlasciwie jego spadkobiercy, za domagali sie
500 grzywien za utracony popiot i 400 grzywien za poniesione koszty'*.

Jesli Wentzel Ritter, brat zmarlego Georga, dostarczy do sadu nowe upowaznie-
nie od maloletnich spadkobiercéw po bracie, to bedzie ono musiato zawiera¢ klauzu-
le dotyczaca ich wyplacalnoséci'”’.

Ksigze Albrecht 30 marca 1554 r. pisal do kolejnych krdlewskich komisarzy
wyznaczonych do rozsadzenia sprawy Georga Rittera i Michaela Schmidta: biskupa
chelminskiego Jana Lubodzieskiego, wojewody malborskiego Achacego Cemy, kasz-
telana elblgskiego Jerzego Konopackiego i gdanskiego burmistrza Bartholomeusa
Grewego. Przestal im wezwanie (pozew) krola polskiego w sprawie sporu miedzy
jego poddanym Schmidtem a spadkobiercami Rittera, ktorzy zostali wezwani na 8
maja 1554 r. na obradujacy sejmik pruski. Prosit o opieczetowanie dokumentu i od-
danie go postanicowi, aby mégt dostarczy¢ go kolejnym komisarzom, a nastepnie do-
reczy¢ spadkobiercom Rittera'*.

Wiadca pruski wyslal réwniez zaproszenie (wezwanie) spadkobiercom Rittera.
7 kwietnia 1554 r. burmistrz i Rada Torunia poinformowali go jednak, ze doreczenie
zaréwno krolewskiego wezwania, jak i pisma ksigzecego nie byto mozliwe z powodu
nieobecno$ci w miescie zony Rittera oraz jego dwoch pelnoletnich spadkobiercow.
Jeden z nich przebywal na krélewskim dworze w Lublinie, drugi — na Slasku. Jesli

'* E. von Repgow, Der Sachsenspiegel, wyd. C. Schott, Ziirich 1984, s. 61-62: ,Was die Frau zu Lebzeiten ihres
Mannes vererbt. Welche Rechts der Mann am Grundeigen seiner Frau hat”.

' Ibidem, s. 110: ,Wofiir sich der Sohn fiir seinen Vater nicht zu verantworten braucht. Wie oft und auf welche
Weise der Vater seinen Sohn heraushelfen kann’.

"¢ Die Beziehungen Herzog Albrechts..., nr 3469, b.m. i d. [koniec 1553 lub 1554], 5. 1536-1537.

47 Ibidem, nr 3470, s. 1537.

8 Tbidem, nr 3499, 30 marca 1554 r., b.m., s. 1550.
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powrocy przed rozpoczeciem obrad sejmiku, to wezwanie zostanie im doreczone.
Natomiast opiekunowie matoletnich dzieci Rittera, z drugiego malzenstwa, zostali
o sprawie poinformowani'®’. Ich tozsamo$¢ nie jest jednak znana.

Mimo ze wezwanie nie zostalo dostarczone, ksigze pruski wystawil upowaz-
nienie dla swych wystannikéw majacych w maju 1554 r. w Malborku na sejmiku
wzig¢ udzial w rozwigzaniu sporu. Byli to: starosta Rastenburga Wolf von Heydeck,
starosta Brandenburga Antonius von Borcke, starosta Pasteka Jacob von Auerwald,
dr Christoph Jonas, magister Johannes Lohmiiller, Florian Langenau, mieszczanin
i rajca z Altstadt i Michel Wiesener, rajca z Knipawy'.

W zachowanym recesie z tego sejmiku nie ma jednak informacji, aby kwestia
ta zostala poruszona''. Wsrdd spraw, z jakimi postowie ksigzecy przybyli na sejmik,
wymieniono ordynacje krajowa i prawo chetminskie. Wspomniano réwniez, ze po-
wierzono im tez do zalatwienia ,,andere Artickel beiderseitdts Lande betreffende™*,
nie okreslajac jednak, czego dokladnie dotyczyty. W recesach kolejnych landtagow
pruskich réwniez nie ma informacji na interesujacy nas temat.

Nie wiadomo wiec, kiedy ani w jaki sposob sprawa zostala rozstrzygnieta. To,
ze toczyla sie co najmniej jeszcze kilka lat, wiemy z listu ks. Albrechta skierowanego
z Tylzy 1 marca 1557 r. do podkanclerzego koronnego Jana Przerebskiego. Wiemy
z niego, ze sprawa miala by¢ rozpatrzona podczas sejmu obradujacego w Warszawie
na przetomie 1556/1557 r.'**, jednak na skutek apelacji ponownie trafita do krola pol-
skiego, ktory po zakonczeniu sejmu przebywal w Wilnie. Ksigze pruski, wystepujac
w imieniu niektérych swoich poddanych, ktorych Ritter swoim postgpowaniem do-
prowadzit do skrajnego ubostwa, prosit podkanclerzego Przerebskiego o udzielenie
im wsparcia w sporze ze spadkobiercami Georga Rittera'>.

Jest to ostatnia znana mi informacja na temat sporu rozpoczgtego wiosng 1548 r.
Nie wiadomo zatem, w jako sposob zostal on ostatecznie zakonczony ani nawet, czy
w ogole doszlo do jego rozstrzygniecia. By¢ moze dalsze poszukiwania archiwalne
przyniosa nowe informacje, cho¢ przeprowadzona przeze mnie kwerenda w Aktach
miasta Torunia nie przyniosta rezultatéw. Nie jest to szczegdlnie zaskakujace, poniewaz
ksiegi radzieckie z XVI-XVII w. splonety w czasie pozaru ratusza w 1703 r.

Nie jest to zreszta w tym momencie istotne. Celem artykulu bowiem bylo
przedstawienie konfliktu miedzy dwoma pruskimi kupcami pochodzacymi jed-
nak z réznych wiladztw terytorialnych, oraz ukazanie funkcjonowania éwczesnego

" Tbidem, nr 3502, s. 1551.

150 Tbidem, nr 3511, ks. Albrecht do stanéw pruskich, 5 maja 1554 r., s. 1555.

1 AP Gdansk, Recesy, sygn. 300,29/14: Recesy Standw, 1552-1558, s. 438-472.

152 Tbidem, s. 454.

53 Chronologia sejmdw polskich 1493-1973, zestawit W. Konopczynski, Krakow 1948, s. 13.

> Elementa ad Fontium Editiones, t. LXVIII: Documenta ex Archivo Regiomontano ad Poloniam spectantia, XXXV
pars, Ostpr. Fol., vol. 45, 55, a. 1557-1558, ed. C. Lanckoronska, L. Olech, Romae 1988, nr 4499, s. 16.
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sagdownictwa i tempa postepowania w panstwie polsko-litewskim. Sprawa, ktora
z pozoru wydawala si¢ nieskomplikowana — Georg Ritter napadl na transport Mi-
chaela Schmidta i zajat nalezacy do niego towar — w praktyce okazala si¢ niezwykle
trudna do rozstrzygniecia i ciagneta si¢ przez wiele lat. Jeden z kupcéw, Ritter, zmart
w trakcie sporu, w zwiazku z tym, strong sporu stali si¢ jego spadkobiercy.

W sprawe konfliktu kupcéw z Torunia i Krélewca zaangazowani tez zostali ich
wladcy, krdl polski Zygmunt August i ks. Albrecht, wtadca Prus Ksigzecych. Pamie-
ta¢ jednak trzeba, Ze ksigze pruski byl jednoczesnie lennikiem krdla polskiego, co
dodatkowo skomplikowalo przebieg sprawy, ktora m.in. wykorzystana zostata przez
krola polskiego do pokazania ksigciu pruskiemu, kto jest suzerenem, a kto lennikiem.
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