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STRESZCZENIE

Przedmiotem artykutu jest koncepcja prawa naturalnego w nauce Marcina Lutra (1483-1546)
i jej zwiazek z ksztaltowaniem ideowym ksiestwa pruskiego za rzadéw ksiecia Albrechta von
Brandenburg-Ansbach (1525-1568). Teologiczna nauka Marcina Lutra zawierala réwniez kon-
cepcje rzeczywistosci dwoch panstw, boskiego i doczesnego, bedacych odzwierciedleniem bo-
skiego porzadku naturalnego. Zasady prawa naturalnego s3 w tym porzadku zasadniczym re-
gulatorem pozycji czlowieka i stosunkéw spolecznych, ale takze koncepcji wladzy panstwowej,
pojmowanej jako boskie narzedzie w ksztattowaniu doczesnej egzystencji ludzi na drodze do
zbawienia lub potepienia. Przeniknigcie ideowe nauki Lutra w dzielo polityczne i religijne ksie-
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cia Albrechta von Brandenburg-Ansbach, ktéry byl pierwszym $wieckim wladca w ksiestwie
pruskim, bylo czynnikiem, ktéry mial zasadniczy wptyw na jego ksztalt oraz funkcjonowanie.
Postepowanie ksigcia Albrechta, ktéry osobiscie i gleboko przejat poglady Lutra prowadzita do
uksztaltowania ksiestwa i ko$ciota pruskiego, jako dwdch zespolonych z sobg elementéw, nad
ktérymi wladze swiecka i duchowa sprawowat ksiaze, bedacy boskim wikariuszem, stanowiac
bezposrednie odwzorowanie zasad nauki niemieckiego reformatora.

ABSTRACT
The subject of the paper is the concept of natural law in the teachings of Martin Luther (1483-
1546) and its relationship with the ideological shaping of the Duchy of Prussia during the reign
of Duke Albrecht von Brandenburg-Ansbach (1525-1568). Martin Luther’s theological teachings
recognised the concept of the reality of two states, divine and temporal, reflecting the divine natu-
ral order. In this order, the principles of natural law were the fundamental regulator of the position
of humans and society, but also of the notion of state power, understood as a divine tool in shaping
the temporal existence of people on the way to salvation or damnation. Luther’s teachings funda-
mentally influenced the political and religious thinking of Duke Albrecht von Brandenburg-Ans-
bach, the first secular ruler of the Duchy of Prussia. Albrecht’s behaviour, who personally became
invested in Luther’s views, led to the formation of the principality and the Prussian Church as two
interconnected elements over which the duke, who was the divine vicar, exercised both secular
and spiritual power, directly reflecting the principles of the teaching of the German reformer.
Translated by Aleksander Pluskowski

ZUSAMMENFASSUNG
Das Thema des Artikels ist der Begriff des Naturrechts in der Lehre Martin Luthers (1483-1546)
und sein Verhaltnis zur ideologischen Pragung des Herzogtums Preuflen wihrend der Regie-
rungszeit Herzog Albrechts von Brandenburg-Ansbach (1525-1568). Zur Martin Luthers theolo-
gischen Lehre gehorte auch die Vorstellung von der Realitét zweier Zustande, des gottlichen und
des zeitlichen, die ein Abbild der géttlichen Naturordnung sind. Die Prinzipien des Naturrechts
sind in dieser Ordnung nicht nur der grundlegende Regulator der Stellung des Menschen und
der gesellschaftlichen Verhaltnisse, sondern auch des Konzepts der Staatsmacht, die als gottli-
ches Instrument zur Gestaltung der zeitlichen Existenz der Menschen auf dem Weg zum Heil
oder zur Verdammnis konzipiert ist. Die ideologische Durchdringung der Lehre Luthers in das
politische und religiose Wirken des Herzogs Albrecht von Brandenburg-Ansbach, des ersten
weltlichen Herrschers im Herzogtum Preuflen, war ein Faktor, der dessen Gestalt und Funktion
grundlegend beeinflusste. Die Handlung des Herzogs Albrecht, der sich die Ansichten Luthers
personlich und zutiefst zu eigenen machte, fithrten zur Bildung des preufiischen Fiirstentums und
der Kirche, die als zwei vereinigten Elemente der weltlichen und geistlichen Macht des Fiirsten
unterlagen. Der Fiirst war ein gottlicher Vikar, der eine direkte Widerspiegelung der Grundsitze
der Lehren des deutschen Reformators war.

Ubersetzt von Emilia Figura-Oselkowska

Nawet jesli stosunek Marcina Lutra wobec prawa byl niepewny (a nalezaloby

przyja¢, ze Luter generalnie niech¢tnie wypowiadal si¢ o prawie, nie wspomina-

jac juz o prawnikach), to jednoczesnie stal on niewatpliwie na gruncie potrzeby
regulowania prawnymi zasadami zwlaszcza stosunkéw spolecznych. Ale nie tyl-
ko, albowiem poglad ten znajdowal zastosowanie takze w odniesieniu do wszyst-
kich jednostek, a w szczegdlnosci ich moralnej oraz konfesyjnej postawy. Stad
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stwierdzenie, ze chociaz poglady wittenberskiego reformatora na prawo nie do
konca byly ustabilizowane, nalezy jednak uzna¢, ze znaczna cz¢s¢ jego nauki miata
wyraznie prawny, a przynajmniej prawno-moralny charakter, bedac praktycznie
na stale oparta na prawnym imperatywie (Prawo jest dobrg rzeczq i darem Bozym
- ktéz by w to watpit?').

U podstaw nauki Lutra lezalo teologiczne podejscie do spraw wiary, a jak
wiemy nie tylko ono, ale réwniez caly szczegélny stosunek Marcina Lutra do tych
kwestii, a w tym wszystko, co bylo jej uzewnetrznieniem tak naprawde zawiera-
o w sobie pewien wyrazny, prawny komponent. Wprawdzie Luter przyjmowat, ze
wskutek grzechu pierworodnego nastapil catkowity upadek ludzkiej natury, kto-
rego w zaden sposob nie mozna unikna¢, to jednak dostrzegal, ze Laska Boska
moze wplyna¢ na postgpowanie ludzi, pozwalajac im czyni¢ dobrze, chociaz - jak
dodawal — pomimo tego nie ma pewnosci, aby zapewnito to cztowiekowi zbawie-
nie. W swojej nauce Luter sceptycznie odnosil si¢ do przekonania, ze czlowiek jest
w stanie wypelni¢ wszystkie nakazy Boga. Te bowiem zakazujg nie tylko ztych czy-
néw, wynikajacych z ludzkiej woli, ale takze potepiaja zte pozadania, a w tej kwestii
- jak uwazal Luter - nikt nie moze si¢ od nich ustrzec, albowiem w ludzkim umysle
i tak wszystko jest bledem. Tak wiec boskie nakazy, ktore czlowiek winien wypet-
nia¢, chociaz niezdolny jest im w pelni podolac, stanowig sfere norm, ktore istnieja
i pozostaja poza cztowiekiem. Tworza one pewien transcendentny porzadek, dzia-
tajacy wobec niego jednokierunkowo, ktéry jest wprawdzie dla cztowieka réwniez
nieosiggalny, ale jest on porzadkiem istniejagcym realnie. W ten sposéb Luter za-
znaczal wyraznie, ze porzadek skladajacy sie z boskich nakazéw, ktérym cztowiek
winien si¢ podporzadkowa¢, jest wlasnie porzadkiem naturalnym. Porzadek ten
jest zreszta niezmienny w sensie swego normatywnego ukladu, a tym samym je-
dynym, w ktérym cztowiek istnial i mdgt istnie¢®. Zakotwiczenie tego naturalnego
porzadku w teologicznym rozumieniu rzeczywisto$ci wyznaczalo poglady Lutra
na wszystkie pozostale kwestie: Koscidl, panstwo, stosunek panstwa i Kosciota, czy
takze na prawo, obowiazujace wérdd ludzi.

Juz w pierwszych swoich wywodach, dotyczacych ,wolnosci chrzescijanskiej”
wskazal Luter na szczegélne uwarunkowania rozumienia Kosciota. Dychotomicz-
ny, wywodzacy sie z augustynianizmu podzial w jego nauce na panstwo boskie
i doczesne, mial nie tylko znaczenie podzialu na dobre i zle, ale byl wyznaczni-
kiem podziatu na to, co jest prawne i nieusprawiedliwione, jak réwniez na to, co
jest zbawione oraz na to, co nie jest zbawieniem. Regula porzadku naturalnego
jest przynaleznosc¢ wszystkich, ktorzy zostali ochrzczeni do prawdziwego Kosciola,

' Dr. Martin Luthers Werke, Weimarer Ausgabe (dalej: WA), 1897, VII, 581, 33.

* H.O. Brown, Martin Luther: a natural law theorist?, w: The Medieval Tradition of Natural Law, Ed. H.J. John-
son, Kalamazoo 1987, s. 14-16.
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na ktorego czele stoi Bog. Niewidzialny zwiazek wszystkich wiernych wyznaczat
tez, wedlug pogladu Lutra, podstawowe reguly postepowania w Kosciele. Wedlug
nich zasadg niepodwazalng, majaca prawnonaturalne podtoze, albowiem reguluja-
cg podstawy naturalnego porzadku, jest zakaz zmuszania do praktyk niezgodnych
z sumieniem, natomiast zachowania przez wszystkich wolnosci i réwnosci. Stad
wszyscy, jak wskazywal Luter, sa dopuszczeni do wspétrzadéw w Kosciele, stano-
wiac podstawe do powierzenia pewnych praktyk religijnych cztonkom wspdlnoty,
wybieranym przez innych, co nie oznaczalo jednak przyznania wiernym réwnosci
praw w zarzadzaniu sprawami wyznaniowymi.

Podzial na panstwo boskie i doczesne® byt w rzeczywistosci, w rozumieniu
Lutra, odzwierciedleniem pewnego naturalnego porzadku. Przedzial miedzy pan-
stwem boskim a doczesnym nie wykluczal w zaden sposéb istniejacej miedzy nimi
hierarchii, przy czym hierarchia ta niekoniecznie miata wylacznie pionowy wymiar,
chociaz tez nie do konca byla pozbawiona pewnego pionowego uporzadkowania.
Luter uznawal, ze panstwo ziemskie i porzadek ziemski, w ktérym ludzie spedzaja
swoje doczesne zycie nie jest bynajmniej zorganizowany dowolnie, ale jest porzad-
kiem, ktory, jesli juz istnieje, moze by¢ tylko panstwem. Jest wprawdzie panstwo
ziemskie odrebne od panstwa boskiego, ale jednoczesnie jest ono jego integralng
cze$cia, chociaz znajdujacy si¢ na nizszym poziomie w stosunku do panstwa Boze-
go, zachowujac jednak pewne pionowe uporzadkowanie. Tym, co faczy obie struk-
tury, przenikajac si¢ wzajemnie, pozwalajac cztowiekowi na jego obecnos¢ zaréwno
w panstwie boskim, jak i panstwie doczesnym, jest jego przynaleznos¢ do Kosciota
prawdziwego, jako zwigzku wszystkich wierzacych. Przynalezno$¢ ta, stanowia-
ca istote egzystencji zarowno ziemskiej, jak i duchowej czlowieka nie oznaczata
jednak - zdaniem Lutra — wolnosci od prawa. Ta bowiem byla czynnikiem nie-
zbednym, wyznaczajagcym miejsce czlowieka jednoczes$nie w Zyciu doczesnym, ale
takze poza nim, okreslajac jego wszelkie relacje wobec Boga, a tym samym w ciagu
swojego ziemskiego zycia wobec innych ludzi, jak réwniez w stosunku do wladzy
doczesnej.

Jedynym absolutnym suwerenem, w rozumieniu wittenberskiego reformatora,
jest Bog. Wladza jego jest zaréwno nieograniczona, ale tez niedostepna dla kogokol-
wiek. Bog dysponuje prawem, ktore jest najwyzsze, ale zarazem jest tak odlegte, ze
pozostaje niezglebione dla czlowieka. Prawo boskie jest rownoznaczne z moca Boga.
W tym znaczeniu nie reguluje ono w jakikolwiek sposob spraw cztowieka, albowiem
jest prawem wlasnym Boga, ktére nie ma jednak charakteru normatywnego, gdyz

* J. Heckel, Lex charitatis. Eine juristische Untersuchung tiber das Recht in der Theologie Martin Luthers, Miin-

chen 1953, s. 31-46.
' J. Witte, Jr., Law and Protestantism: The Legal Teachings of the Lutheran Reformation, Cambridge 2002, s. 70 i n.
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jest nim sam Duch Bozy bedacy osobg Tréjcy Swietej’. Nie tworzac norm, wydaje on
jednak nakazy, doswiadczane duchowo przez wszystkich czlonkéow Kosciota niewi-
dzialnego, stanowiace najwyzsza forme postgpowania, wobec ktorych postuszenstwo
wyraza sie w mifo$ci, pokorze i szacunku dla wladzy®.

Ludzie, bedacy skladnikami panstwa Bozego sa jednakze, zdaniem Lutra,
regulowani innym prawem, wlasciwym i odpowiednim do miejsca, w ktérym sig
znajduja. Egzystencja cztowieka zaréwno w Kosciele, jak tez poza nim, stanowiac
cze$¢ natury bedacej dzielem Boga, podlega bowiem porzadkowi prawa naturalne-
go. To z kolei jednak jest rowniez prawem boskim (lex divina), ale co wiecej, wyste-
pujacym w roznych rodzajach’. Przede wszystkim reguluje ono bowiem wszystko,
z czym czlowiek jest zwigzany i w czym czlowiek istnieje oraz funkcjonuje, wy-
stepujac w kazdym wymiarze jego istnienia poza doczesnym, odnoszacym si¢ do
ludzi, jako czlonkéw prawdziwego kosciofa, ale takze, a moze przed wszystkim,
regulujac postepowanie ludzi, zwlaszcza w wymiarze doczesnym. Nizej od prawa
Bozego znajduje si¢, zgodnie z pogladem Lutra, boskie prawo naturalne, stano-
wiace prawo odrebne, ale wynikajace z prawa Bozego, okreslajace reguly postepo-
wania i sprawiedliwosci, bedace odbiciem Bozej madrosci i odcisnigte w umysle
czlowieka®. Jest ono w koncepcji Lutra plaszczyzna transformacji woli boskiej, tym,
co determinuje zaréwno ludzka pozycje wzgledem Boga, a takze ludzi, jak réwniez
rozstrzyga o calej egzystencji czlowieka. Jest prawem nieustanowionym i wyjasnia-
nym racjonalnie, ale jednak uznawanym przez rozum w swej przyczynowosci’,
chociaz dotknietym skaza grzechu. Odrebnie, jako wynikajace z boskiego prawa
naturalnego, pochodza inne rodzaje prawa naturalnego: swieckie prawo natury, be-
dace nadanymi bezposrednio przez Boga prawami dekalogu, zawierajacymi normy
zewnetrzne, roznigce sie od wewnetrznych norm prawa Bozego, a jeszcze bardziej
osobne $wieckie instytucjonalne prawo natury, obejmujgce instytucje doczesne, jak
malzenstwo oraz panstwo, ktére tworzone wolg rozumu czlowieka, ideowo pocho-
dza jednak od Boga'.

Takie rozumienie i usytuowanie w nauce Lutra pogladéw na prawo naturalne
prowadzilo do jego uznania za podstawe prawa pozytywnego. Prawo naturalne nie
jest, w rozumieniu Lutra, jedynie ujeciem doktrynalnym, pogladem, zawierajacym
zespol pozytecznych uwag odnoszacych sie do wlasciwego postepowania. Jest od-
biciem fadu naturalnego, a wigc tym, na czym budowa¢ mozna doczesny porzadek.

* J. Heckel, op. cit., s. 56; H.O. Brown, op. cit., s. 14-15. Lutrowi do takiego sformutowania inspiracji dawaty

Listy $w. Pawta do Rzymian i do Galatow.

T. Szczech, Patistwo i prawo w doktrynie Sw. Augustyna, Marcina Lutra i Jana Kalwina, £.6dz 2006, s. 213.
J. Heckel, op. cit., 5.49; H.O. Brown, op. cit., s. 20.

T. Szczech, op. cit., s. 214.

G. Wiinsch, Evangelische Ethik des Politischen, Tiibingen 1936, s. 371 i n.; T. Szczech, op. cit., s. 214.

1 T. Szczech, op. cit., s. 215; J. Heckel, op. cit.
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W zwigzku z tym, ze czlowiek jest wskutek grzechu pierworodnego potepiony,
prawo pozytywne musi by¢ do tych warunkéw dostosowane. To wlasnie prawo
pozytywne stanowi podstawe istnienia, ale zarazem zasade organizacji i funk-
cjonowania panstwa doczesnego. Normy prawa pozytywnego, ktéremu poddany
jest czlowiek w panstwie doczesnym, w swoim istnieniu wynikaja wprost z pra-
wa naturalnego, stanowiac jego bezposrednig funkcje. Jesli, zdaniem Lutra, pra-
wo pozytywne w panstwie doczesnym powinno by¢ surowe i wymagajace, a nawet
bezwzgledne, przymuszajace ludzi do okreslonych zachowan, jak ,,dzikie zwierzeta
przy pomocy tancuchéw i klatek”, poglad ten wynikat z przekonania, ze réwnie su-
rowy jest Bog, bedac bezwzglednym wobec grzesznikdéw, skazanych na potepienie.
Panstwo doczesne stanowi do pewnego stopnia odwzorowanie panstwa boskiego,
ale jest tez miejscem zyciowej egzystencji cztowieka, w ktorej poddawany jest on
porzadkowi tworzonemu przez wladze §wiecka, bedaca ziemskim namiestnictwem
Boga. Panstwo, na ktorego czele stoi wladza swiecka, reprezentujaca Boga w zyciu
doczesnym, posiada w nim monopol na wladanie cialami ludzi i kontrolowania ich
zewnetrznych zachowan, tak jak z kolei do Boga nalezg ludzkie dusze. Zdaniem
Lutra, wladza $wiecka jest niezbedna''. Ale nie tylko dlatego, ze reprezentuje Boga,
lecz przede wszystkim z powodu koniecznosci zachowania porzadku, przy czym
celem tych dziatan nie jest zbawienie ludzi, a raczej przeciwdziatanie ich dalszemu
upadkowi. Karanie bezwzglednie i surowo wszelkich zbrodni oraz zmuszanie lu-
dzi do porzadnego zycia jest podstawowym zadaniem kazdej wtadzy. Absolutyzm
wladzy $wieckiej jest czg$cig naturalnego porzadku wyrastajacego z boskiej woli
i wyznaczonego przez Boga, w ktorym wszelkie zastosowane przez wladze srodki
s3 okreslone, w rozumieniu Lutra, prawem naturalnym'.

Te pozornie nie do konca jasne prawniczo stwierdzenia, rozrzucone w nauce
Lutra po catym jego dorobku, znalazly jednak swoje praktyczne zastosowanie. Kim
bowiem byl wtadca, $wiecki wikariusz Boga, jak nie narz¢dziem egzekucji porzad-
ku zgodnego w swej istocie z prawem naturalnym? Problemy te rozumiat z pewno-
$cig ksigze Albrecht Pruski. Ksiestwo pruskie, powstate wprawdzie w 1525 r. jako
polskie lenno®, byto w rzeczywistosci odzwierciedleniem realizacji idei wtadzy,

""" E Meinecke, Luther iiber christliche Gemeinwesen und christlichen Staat, ,,Historische Zeitschrift” (dalej:

HZ), Bd. 121, 1920, s. 1-20.

2 H.O. Brown, op. cit., 5. 21-23.

1 E. Joachim, Die Politik des letzten Hochmeister in Preussen. Albrecht von Brandenburg, Th. 3, Leipzig 1895,
s. 129-135; W. Pociecha, Geneza hotdu pruskiego, Gdynia 1937, s. 1, 133-142; W. Hubatsch, Albrecht von Brandenburg-
-Ansbach. Deutschordens Hochmeister und Herzog in Preussen 1490-1568, Heidelberg 1960, s. 131-137; S. Dolezel, Das
preussisch-polnische Lehnsverhdltnis unter Herzog Albrecht von Preussen (1525-1568), Koln 1967, s. 15-31; M. Biskup,
Geneza i znaczenie hotdu pruskiego 1525 r., ,Komunikaty Mazursko-Warminskie“ (dalej: KMW), 1975, nr 4, s. 407-424;
idem, Polska a Zakon Krzyzacki w Prusach w poczgtkach XVI w. U Zrédet sekularyzacji Prus Krzyzackich, Olsztyn 1983;
J. Mattek, Hold pruski 1525 roku. Ostateczna likwidacja zakonu krzyzackiego w Prusach, w: J. Mallek, Dwie czesci Prus.
Studia z dziejow Prus Ksigzecych i Prus Krélewskich w XVI i XVII wieku, Olsztyn 1987, s. 31-38; J. Wijaczka, Traktat
krakowski z 1525 r. Sukces Jagiellonow czy Hohenzollernéw, w: Od traktatu kaliskiego do pokoju oliwskiego. Polsko-krzy-
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ktdéra zaprezentowana zostala przez Lutra, czynigc z ksiestwa pierwsze w $wiecie
wladztwo luteranskie, zbudowane catkowicie na nauce wittenberskiego reforma-
tora (zalecal to Luter zreszta Albrechtowi juz w 1523 r., w swoich stynnych wywo-
dach, zawartych w napomnieniu An die Herren Deutsch Ordens, daf$ die falsche
Keuschheit Heiden und zur rechten ehelichen Keuschheit greifen'*).

Dziatania ksigcia, podejmowane w ciggu jego rzadéw pokazywaly ponad-
to jego Scisle i glebokie, a zarazem oparte niewatpliwie na szczerym przekonaniu
o stusznosci swojego postepowania, zaangazowanie w proces budowania ksie-
stwa'. Chociaz z okresowymi wahnieciami, jak miato to miejsce w czasach uleglo-
$ci ksiecia oraz jego otoczenia w latach 1549-1567 wobec koncepcji osiandryzmu'®,
pozostawalo ono jednak generalnie w zgodzie z idea wyznawanego przez Lutra
porzadku naturalnego. Ksigze na wyznaczonym mu obszarze byl zwierzchno-
$cig (w rozumieniu stynnego Obrigkeit, stanowigcego u Lutra okreslenie wladzy
zwierzchniej, sprawowanej przestrzennie), nie uosabiajaca panstwa, ale w ktorej
ksigze byl jednak wladzg z woli Boga. Politycznie uzalezniony od krola polskiego,
z ktérym, poddany jego przewadze, musiat si¢ ksigze liczy¢", a takze od standw,
z ktorymi z kolei zmuszony byt si¢ uklada¢, forsujac swoje plany polityczne nie bez
opordw, a nierzadko bez sukceséw'®, generalnie staby materialnie, silny byt ksigze
jednak Kosciolem, ktéry utworzyl i na ktérego czele stanal. Byt zaréwno wladca
krajowym (Landesherr), ale takze poniekad duchowym ojcem swojej ziemi (Lan-
desvater)". W zasadzie, pomijajac faktyczna, polityczna podleglos¢ lenng krélowi

zacko-pruskie stosunki dyplomatyczne w latach 1343-1660, Warszawa 2014, s. 283-294; D. Makitla, Ustanowienie lenna
pruskiego w 1525 r. Odstepstwo od traktatu torusiskiego czy jego kontynuacja?, KMW, 2017, nr 2 (296), s. 263-277.

' Luthers Schrift an die Deutschherren, Hrsg. v. Irmischer, Erlanger Ausgabe, Bd. 29, 1841, s. 17-33; P. Tschac-
kert, Urkundenbuch zur Reformationsgeschichte des Herzogthums Preuflen, Bd. 1, Leipzig 1890, s. 25-26, 29; Bd. 2,
Leipzig 1890, nr 103, s. 26; W. Hubatsch, op. cit., s. 76 i n., zwk. 117-121; O sprawie tej zob. list Marcina Lutra do Johan-
nesa Briessmana z 4 lipca 1524, Dr. Martin Luthers Werke, WA, 3, nr 756.

'* 'W. Hubatsch, Die inneren Voraussetzungen der Sikularisation des deutschen Ordensstaates in Preufen, ,,Ar-
chiv fiir Reformationsgeschichte, Jg. 43, 1952, H. 1/2, 5. 170-171; ]. Mattek, Marcin Luter a reformacja w Prusach Ksigze-
cych i Prusach Krolewskich, “Rocznik Teologiczny”, 1983, t. 25, z. 2, 5. 94-95.

1o G. Seebafl, Das reformatorische Werk des Andreas Osiander, Niirnberg 1967; M. Toeppen, Die Griindung der
Universitdt zu Konigsberg und das Leben ihres ersten Rectors Georg Sabinus, Konigsberg 1844, s. 175-205; G. Seebaf3, An-
dreas Osiander d. A. und der Osiandrische Streit. Ein Stiick preuflischer Landes- und reformatorischer Theologiegeschichte,
w: Die Albertus-Universitit zu Konigsberg und ihre Professoren. Aus AnlafS der Griindung der Albertus-Universitdit vor
450 Jahren, hrsg. von D. Rauschning, D. v. Nerée, Berlin 1995, s. 33-48; M. Stupperich, Osiander in Preussen 1549-1552,
Berlin 1973; T. Kaufmann, Theologische Auseinandersetzungen an der Universitit Konigsberg im 16. und 17. Jahrhundert,
w: Kulturgeschichte Ostpreussens in der Friihen Neuzeit, hrsg. von K. Garber, M. Komorowski und A.E. Walter, Tiibingen
2001, s. 243-318.

7" A. Vetulani, Lenno pruskie. Od traktatu krakowskiego do Smierci ksigcia Albrechta 1525-1568. Studjum histo-
ryczno-prawne, Krakéw 1930, s. 262-318; S. Dolezel, op. cit., s. 154-178; D. Makilta, Prusy Ksigzece a Korona Polska po
1525 . Prowincja czy protektorat?, w: Prusy i Inflanty. Miedzy Sredniowieczem i nowozytnoscig. Paristwo-Spoleczerstwo-
Kultura, red. B. Dybas, D. Makitla, Torun 2003, s. 63-72.

'8 J. Maltek, Ustawa o Rzgdzie (Regimentsnottel) Prus Ksigzecych z roku 1542. Studium z dziejow przemian
spotecznych i politycznych w lennie pruskim, Torun 1967, s. 39.

' P. Tschackert, Herzog Albrecht von Preuflen als reformatorische Personlichkeit, ,,Schriften des Vereins fiir
Refomationsgeschichte”, Nr 45, Halle, 1894, s. 29-69; D. Makitlta, Landesherr i jego Landeskirche. Stosunki prawne i reli-
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polskiemu, co mozna bylo zreszta uznawac ideowo za forme boskiej inwestytury
w wyznaczonym ksieciu przez Boga terytorium, w ktdrej krél polski byt niejako
boskim posrednikiem w jej ustanowieniu, w rzeczywistosci Prusy Ksiazece, ma-
jace zewnetrznie posta¢ swieckiego ksiestwa, byly dla Albrechta Kosciotem. Jego
tworzenie, praktycznie od podstaw, nieustanne zainteresowanie ksigcia rozwojem
Kosciota, ale nieograniczone bynajmniej tylko do jego struktur, chociaz ich instru-
mentalna rola, jako zwornika catosci byla oczywista, a przede wszystkim budo-
wanie Kosciola Bozego w oparciu o swoich poddanych, byly zasadniczym celem
dziatan ksiecia Albrechta®.

Ko$ciot ten, istniejacy w sferze duchowej, bedacy czescig boskiego planu, sta-
nowigcego odzwierciedlenie natury i zarazem opartego na prawie naturalnym, byt
w zasadzie istotg dzieta Albrechta. Przez Ko$ciol, jego organizacje i struktury, ale
takze jego uporzadkowanie, jak réwniez wprowadzenie norm majacych wptywac
na ewangelizacje poddanych?, tworzyt z nich ksigze Albrecht cztonkéw Kosciota.
W tych warunkach wszyscy oni mieli by¢ prowadzeni ku zbawieniu, chociaz, jak
wiadomo, zgodnie z nauka Lutra, nie wszyscy mogli je osiagna¢, niemniej jednak
powinni by¢ przynajmniej powstrzymywani przez wladze przed jeszcze dalszym
upadkiem. Czynil ksigz¢ Albrecht w ten sposob z Kosciota réwniez narzedzie
utrwalenia swojej $wieckiej wiadzy. Wychowujac poddanych, zgodnie z przesta-
niem Lutra, w milo$ci, pokorze i szacunku wobec wladzy (czemu przynaleznos¢
do Kosciola Bozego miata stuzy¢), osiagna¢ pragnal Albrecht swe ziemskie cele.
Zarazem jednak staral si¢ ksigze Albrecht wykona¢ zadania poruczone mu z racji
wladzy, ktora, jak uznawal, doczeénie zostat obdarzony®, co bylo zresztg zgodne
z najwyzszym prawem Bozym, objawionym nakazami Ducha Swietego. Miedzy
Kosciotem ksigcia Albrechta a jego wladza osobista na powierzonym mu teryto-
rium miato by¢, i w jego poczuciu byto, szczegélne iunctim. Prawo pozytywne, kto-
rego Albrecht zaréwno w Kosciele”, ale takze w doczesnej dziatalnosci jako wladza
$wiecka nie mogt poming¢, wydawat w postaci swojego ustawodawstwa. Dokony-
wal tego jednak ksigze osobiscie, w niektorych jedynie sprawach starajac si¢ osiggac

gijne w Prusach Ksigzecych w XVI-XVII w., w: Paristwo i Kosci6t. Wobec wolnosci obywatelskich oraz wyznaniowych we
wezesnonowozytnej Europie, red. Z. Hundert, D. Milewski, O$wiecim 2018, s. 52-62.

* P. Tschackert, Urkundenbuch..., Bd. 1, s. 110-173; B. Jahnig, Die Anfiinge der evangelischen Landeskirche im
Herzogtum Preuflen zur Zeit von Herzog Albrecht, w: Preussen und Livland im Zeichen der Reformation, hrsg. von Arno
Mentzel-Reuters und Klaus Neitmann, Osnabriick 2014, s. 32 i n.

' A. Zieger, Die religiose und kirchliche Leben in Preussen und Kurland des 16. Jahrhunderts, Koln 1967, s. 134-165.

2], Maltek, Zycie religiine na Mazurach w czasach nowozytnych, w: Ewangelicy na Warmii i Mazurach. Dzieje
i wspélczesnosé, red. E. Kruk, Olsztyn 2001, s. 9-21; D. Makilla, Religijnos¢ ustanowiona ustawg. Z dziejéw Kosciota
w ksigstwie pruskim za rzqdéw ksigcia Albrechta (1525-1568), w: Zycie codzienne na dawnych ziemiach pruskich. Wierni
i duchowni, red. J. Kietbik, Olsztyn 2016, s. 7-15.

* D. Makitla, Die Kirchenordnungen Herzog Albrechts von Preuflen (1525-1568), w: Preussen und Livland im
Zeichen der Reformation, hrsg. von Arno Mentzel-Reuters und Klaus Neitmann, Osnabriick 2014, s. 57-76; T. Wojak,
Ustawy koscielne w Prusach Ksigzecych w XVI wieku (1525-1568), Warszawa 1993, s. 95-97.
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consensus ze stanami*’. Postepowanie ksiecia pokazywalo w sposob wyrazny, jak
dalece pruskie wladztwo Albrechta bylo funkcjg prezentowanej przez Lutra wizji
stworzonego przez Boga porzadku, regulowanego prawem naturalnym. Kosciét byt
fundamentem porzadku natury, a jednoczesnie przestrzenia, wyznaczajaca zakres,
ale réwniez zasieg wladzy Albrechta, powierzonej ksieciu przez Boga, w ktorej jego
osobista wladza pojmowana byla jako regulator biezacego porzadku, co zresztg po-
kazywalo jego wlasne ustawodawstwo porzadkowe, wydawane do$¢ licznie za jego
rzadow®.

Polityka ksiecia Albrechta uczynila z ksiestwa pruskiego silny osrodek lutera-
nizmu, oddzialywujacy na rozwdj protestantyzmu w Europie Pétnocnej i Srodko-
wej*®. Koscidl stworzony przez Albrechta pozostal jednolity przez dtugi czas, mimo
zmian w jego organizacji, polegajacej na przejsciu ze struktury kosciota episko-
palnego na konsystorialny w koncu XVI w., dokonanej za rzadéw administratora
ksigstwa, margrabiego Jerzego Fryderyka von Brandenburg-Ansbach und Bay-
reuth”, czy tez prob jego przeksztalcenia w ko$ciot panstwowy w panstwie pruskim
w XIX w.** W ujeciu politycznym porzadek powstaty w ksiestwie pruskim, przesy-
cony byt duchem religijnym, opartym na luteranskiej koncepcji prawa naturalne-
go, w ktdrej krajowy kosciét pruski wypetnial swojg dziejowa funkcje. Kosciot ten
poddany zostal zmianom i przeobrazeniom dopiero w dluzszym procesie zmian,
postepujacych poczawszy od potowy XVII w. za panowania w ksiestwie pruskim
dynastii brandenburskiej. Zmiany te nastapilo za rzadéw Fryderyka Wilhelma,
Wielkiego Elektora®, a kontynuowane byty podczas reform w Prusach przeprowa-
dzonych w XVIII w. przez jego nastepcéw, elektora Fryderyka III (od 1701 r. jako
Fryderyka I, krola w Prusach) oraz kroléw Fryderyka Wilhelma I'i Fryderyka ITI*.

*J. Mallek, Ustawa o Rzgdzie..., s. 115-148; H. Freiwald, Markgraf Albrecht von Ansbach-Kulmbach und seine
landstindische Politik als Deutschordens-Hochmeister und Herzog in Preussen wihrend der Entscheidungsjahre 1521-
1528, Kulmbach 1961, s. 111-131, 149-174; N. Ommler, Die Landstinde im Herzogtum Preussen 1543-1561, Bonn 1967,
s. 521 n; E. Kleinertz, Die Politik der Landstinde im Herzogtum Preussen 1562-1568, Bonn 1972, s. 38 i n.

» T. Berg, Landesordnungen in PreufSen vom 16. Bis zum 18. Jahrhundert, Liineburg 1998, s. 31-132. Ketrzyn.

¢ J. Maltek, Die Sonderrole des Herzogtum Preufen in der Geschichte der territoriale Protestantismus der Friihen
Neuzeit, w: Kulturgeschichte Ostpreufens in der Frithen Neuzeit, hrsg. V.K. Garber, M. Komorowski, A.E. Walter, Tii-
bingen 2001, s. 217-218; idem: Prusy Ksigzece a Reformacja w Polsce, w: idem: Dwie czesci Prus. Studia z dziejow Prus
Ksigzecych i Prus Krolewskich w XVI i XVII wieku, Olsztyn 1987, s. 179-188; W. Hubatsch, Protestantische Fiirstenpolitik
in den Ostseeldndern im 16. Jahrhundert, ,,Historische Zeitschrift”, 1961, Bd. 192, H. 2, s. 282-294.

7 Consistorialordnung 1584, zob. E. Sehling, Die evangelischen Kirchenordnungen Sehling, Die evangelischen
Kircheordnungen des XVI. Jahrhunderts, Bd. 4: Das Herzogtum Preussen. Die ehemals polnischen Landestheile des Koni-
greichs Preussen, Leipzig 1911, Nr. 16, s. 123-138; ]. Petersohn, Bischofsamt und Konsistorialverfassung in Preussen im
Ringen zwischen Herzog und Landschaft im letzten Viertel des 16. Jahrhunderts, ,Archiv fiir Reformationsgeschichte®,
1961, Jhrg. 52, H. 1, s. 188-205; idem, Fiirstenmacht und Stindetum in PreufSen wihrend der Regierung Herzog Georg
Friedrichs 1578-1603, Wiirzburg 1963, s. 6-8 i n.

* 'W. Hubatsch, Geschichte der evangelischen Kirche Ostpreussens, Bd. 1, Géttingen 1963, s. 122-171.

#  Ibidem, s. 122-140, 153-167.

% Ibidem, s. 141, 168-171.
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